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Jméno a pFijment studenta:

Studijnt obor:

Oponent bakaldrské prdce:

Katedra:
Nazev bakaldarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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Vieobecnd sestra

PhDr. Andrea Hudackova, Ph.D.

Ofetfovatelstvi a porodni asistence

Problematika praktické vyuky vieobecnych sester z pohledu
studentti a sester

1. Mimofadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4, Standardni Grovef

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodne zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodne zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémovi

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud nebé&Zné prameny

2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobrd, bézné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské price:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nizory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské price v praxi a ve vyuce:

Formalni{ stranka;

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Préci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Piijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vwborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) v¥borndi

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Studentka se ve své bakaldiské prdci podrobné zabyvala systémem vzdéldvdni
vieobecnych sester. Jednotlivé kapitoly odpovidaji zvolenému tématu, logicky na sebe
navazufi a jsou ¢tivé. Vrdmei citace pouZitych zdrojit studentka pouzivd Harvardsky systém,
ktery v pFipadé citovdni legislativnich zdrojii neni zcela pFehledny’

Vrdmei praktické vyzkumné ddsti si studentka stanovila 3 cile, jeZ se ji podafilo
naplnit. Vysledky kvalitativniho vyzkumného Setfeni jsou zpracovdny prehledné,

V kapitole Diskuse autorka komparuje zjisténd data s dostupnou literaturou, v prdci
se objevuje jeji viasini ndzor. Vzdvéru kapitoly studentka navrhuje mnohd reseni, velmi
ocefuji jeji nejlevnéjsi a nefjednodussi feSeni cituji: ,,pohled kazdého z nds sdm na sebe.
Viechny jsme si musely projit praktickou vyukou na riiznych pracovistich, tudiz vime, co to
obndsi. Proto pro¢ piisobit nékomu néco, co se mi samotné nelibilo ",

Prace splituje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
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