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na doZivoti

Volba tématu: X 1. Mimoradné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prosp&sné
4, Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: X1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdafila

2. Logickd — systémova
3. Logickd — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5

. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
X 2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
X 2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
X 3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
X 1. Préci lze uplatnit v praxi
X 2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: X 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelnd



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna X
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna X
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
X 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Uznavam, Ze je velmi sloZité setkat se pii provadéni vyzkumu s doZivotné odsouzenymi tvati
v tvaf. Neni to v8ak nemozné a autorka neuvadi, zda se o to (pii ziejmé vstiicnosti vedeni
Véznice Valdice) alespoii pokusila. Ziskala by tak pro vlastni budouci kompetence mnohem
vice, neZ aplikaci dotazniku. Nicméné je nutno konstatovat, Ze dotaznikové Setfeni (vyborné
doplnéné rozhovory se specialisty véznice) bylo provedeno excelentné (osobné bych ale u
»pouhych® dvaceti respondentii nezdtraziioval percentuélni vyjadiovani podilt). To umoznilo
kvalitni posouzeni stanovenych hypotéz a vystizné odpovédi na vyzkumné otazky
v kvalitativnim vyzkumu. Souhlasim se zavéry autorky prace, Ze v sou¢asnych (oviem
¢eskych) podminkach je reintegrace uvaZovanych odsouzenych do svobodné spoletnosti mélo
redlna. To vSak neznamend, Ze v této oblasti neexistuji v Evropské unii dobré (naptiklad
rakouské) zkuSenosti, kterych je nutno v nafem vézenistvi vice vyuzivat. Timto smérem by
mohla byt orientovdna naslednd vyzkumnd &innost diplomantky v pifpadném doktorském
studiu.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: X 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace:  X1. vyborng
2. velmi dobte
3. dobie
4. nevyhov¢l
Otazka k ustni obhajobé prace:
Termin resocializace je zatiZzen negativnimi historickymi konotacemi. Jak se divate na jeho

nahrazeni pojmem reintegrace? /
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