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Konkrétni pripominky a otdzky k obhajobé:

1. V praxi je velmi dilezita pravni identifikace stavby a vlastnika pozemku pod stavbou,
Protoze autor bakalaFské price studoval i geodézii, mohl by na dvod obhajoby uvést
nékteré podrobnosti, tak jako by se jednalo o skuteény projekt uréeny pro praxi a
pripadné o Zidost o dotace. Podrobnosti vyZzadované k takovymto projektim jsou aZ
prehnané a pan David Fabik by velice dobie mohl vyuzit své viceoborové znalosti a
ustné je rozvést.

2. U stavebnich dprav (rekonstrukei) je zcela zisadni avaha o zikladnim zaméru
investora — v naSem pripadé jde o otdzku, =zda investor poZaduje stavebni dpravy
zaméfené na ekologicky chov vepii, & stavebni upravy se zachovinim Kklasického
chovu.

To ma diasledky pFevazné v Gpravé dispozice objektu a v ramcei obhajoby by mohl tyto
varianty vice ustné rozvést (i kdyz z projektu je to ¢itelné).

Pri klasickém chovu nejsou nutné zisadni zmény dispozice, pri ekochovu je tireba vést
tivahu o stavebnich Gpravach a roz8ifeni zaiméru o vybéhy pro zvirata. Ale dle nazora
vlastnich zemédélen u ekochovu je predevsim rozdilné krmeni, a méné podstatné jsou
vlastni stavebni Gpravy.

Dal3i avaha se tyka chovu na podestylce, ¢i roStech. Obeené nelze Fici, Ze s ekochovem
souvisi nutnost ustijeni na podestylee. Zemédélei uvidéji, Ze podestylka je uziteéna pro
zvirata predeviim kvuli stravé, nez kviili lezeni na slamé Ale autor velice dobfe pracuje
v celkovém pidorysu s obéma var mnlaml \
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3. PFi astni obhajobé by byla i uziteéna Kriatka dvaha o mzdovych nakladech a dopadu
mzdovych nikladi na ceny vyslednych produktu a to jak uw klasického chovu ¢i
ekologického chovu.

4. Dalsi avahu je tFeba vést a s investorem konzultovat v otizce vytipéni. Pokud by
v objektu nebyla selata, prakticky pritapéni dle mého nazoru neni zasadné nutné.
Podobnou dvahu lze dle mého nazoru vést ohledné snizovani podhledi (a jakou pouZzit
tepelnou izolaci podhledii).

Vytapéni ¢asti uréené pro zaméstnance je zcela v poriadku, v ramei dvahy o zdroji
vytapéni by se v ramei astni obhajoby dalo rozvést jaké varianty by pripadaly v avahu a
jejich nevyhody ¢i pozitiva. Rozvést i mozné navrhy na doplnéni tepelné izolace této
¢asti objektu.

5. Zcela Kladné je nutné u bakalaFské priace hodnotit posouzeni stavby s obsahem
regulativa tzemniho planu. Zde zpracovatel velice presné tuto situaci posoudil a zcela
jako zasadni dospél Kk zavéru, Ze tyto stavebni apravy tzemni plin umoziuje.

V Jindrichové Hradei dne 12.5.2015
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