JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta
Studijni program:

Vedouci bakaldrské prdace:
Ustav:

Nazev bakalarské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho napln&ni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Tereza Prchalova

Socidlni prace

Mgr. Bohdana Biizova, Ph.D.

Ustav sociélnich a specialné pedagogickych véd

Socialni prace kuratora pro déti a mladeZ se zaméfenim na
rizikové chovani déti a mladeze

1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospéiné

4. Standardni Groven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodneé zvoleny cil, ktery nebyl napInén

4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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- Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

- Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaven{ price (data, tabulky, grafy, piilohy):

Prinosy bakalatské prace:

1. Mimotadné, funk&ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nézor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
Kontrola plagiatorstvi vykazuje nejvyssi miru podobnosti 3 %.

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace: teoreticka
Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka si vybrala téma, o které ma dlouhodobé zdjem a koresponduje s jejim dalSim
budoucim smérovdnim. To se pozitivné odrazi na celkové kvalité prdace.

Vramci teoretické Cdsti studentka vyuzivd relevantni zdroje, vcetné novych poznatki i
zahranicni literatury. Ve Fadné cituje. Tato cdst je velmi dobrym zakladem pro cdst praktickou,
studentka prokazuje orientaci v celé problematice (tedy v socidlné prdavni ochrané i v rizikovém
chovdni). Dostatecné se také vénuje pozici kurdtora pro mlddez a jeho vyuZivanym metoddm a
technikam socidlni prdce.

Prakticka cast je zpracovdana precizné, studentka popisuje vhodné zvolenou metodiku i
realizaci vyzkumu. Ocenuji studentciny komunikacni dovednosti, které vyuZila pri provadéni
rozhovoru, kdy si s komunikacnimi partnery detailné vysvétlovala pojmy jako ,,metoda" nebo
., technika " socidlni prace, a zaroven nechala dostatecny prostor pro vyjasnéni pojmu ,,efektivni ",
Ziskand data zpracovala a prezentuje je formou vytvorenych kategorii. Prehlednost vysledkiim
pridavaji grafickda schémata. V diskusi se studentka zamérila na tFi zajimavé oblasti, které
z vysledkii vzesly, nechybi ani jeji viastni ndzor.

Bakalarské prdace je zajimava v tom, Ze prindsi pohled do praktické socialni prace kurdtori
pro mldadez a identifikuje uZitecné nastroje v jejich praci, a neboji se ani upozornit na ty, které se
Jevi jako neefektivni.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobe prace: Co z dovednosti ¢i nastroju dle vaseho ndzoru kurdtorim chybi?
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