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. Mimofidné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebé&Zné prameny

. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1.
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3.

Mimofadné, funkéni
Velmi dobré, funk&ni
Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1.

Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3.
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Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka: 1
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Prici lze uplatnit v praxi

Préci lze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Préci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra
. PFijatelna




4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborns
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemdm
2. mam

Dal3i hodnoceni:

PredloZen4 bakal4iska prace fesi téma mimofadne aktudlni, a to sexualni vychovu déti
s poruchou autistického spektra mladsiho Skolniho véku. Poukazuje na nedostate¢nou
informovanost rodi¢ii o zavaznosti sexudlni vychovy, ktera je v tomto veku zaméfena zejména
na vytvofeni sprévnych hygienickych navykd, pfijatelného chovéni ditéte na vefejnosti a
ziskani zékladni orientace v socidlnich vztazich, vzhledem k moZnému zneuziti ditste a kterd
probihd zejména v roding. Jeji zanedbéni v &asném véku mize vést pozdéji u déti s PAS
k zdvaznym problémim v dezorientaci v socidlnich a interpersonalnich vztazich, ke zvy3ené
agresivité, sebeposkozovani a vzniku zavaznych poruch chovani, které se mohou zd4t
bezdivodné. Vétsina rodi¢t ma sexudlni vychovu spojenou se sexem a partnerskymi nebo
rodinnymi vztahy a neciti potfebu tento problém véasné fesit. Cilem préce je ukézat sexudlni
vychovu v $ir§im kontextu a hlavng poukézat na specifi¢nost sexudlni vychovy déti s PAS, u
kterych je nutnost zagit se sexudlni vychovou - hygienickymi a sebeobsluZznymi dovednostmi
co nejdiive, a to formou cileného nacviku s vizudlni podporou. Domnivam se, Ze tato préace
bude velkym piinosem jak pro rodie déti s PAS, tak miZe byt i dobrym vychozim
materidlem pro dal3f zpracovani tohoto tématu pfi vyuce.

Autorka si jako cil prace stanovila zjistit problémy souvisejici se sexudlni vychovou
déti mladsiho $kolniho véku s PAS a informovanost rodi¢ v této problematice. Pro naplnéni
zvoleného cile pouzila kvalitativni vyzkum, pro sbér dat techniku polostrukturovaného
rozhovoru s vybranym souborem respondentd, ktery tvofi sedm klientd Auticentra spolku
JAU v C. Budgjovicich. Odpovédi nasledn vyhodnotila v oblastech: vztahy; hygiena a
oblékéni; intimita; informovanost. K ziskdni informaci pro teoretickou &ast prace pouzila
nejnovejsi dostupné prameny, v problematice se dobte orientuje a jak sama konstatuje,
dostupnych pramenii s touto tématikou neni mnoho. Vyuzila i internetové zdroje, nabizi se i
moznost odbornych ¢lanki publikovanych neziskovymi organizacemi.

Préce je rozdélena na &ast teoretickou, ktera je lépe zpracovana nez &ést empiricka.
Pouze v kapitole Rodina s détmi s PAS je pomémé formélné zpracovand podkapitola, kde
popisuje faze pfijeti diagnézy, ktera &erpa pouze z jednoho informaéniho zdroje. Bylo by
lépe vice se zaméfit na specifika pfi vychové déti s PAS, které jsou uvedeny v dal
podkapitole a kde je uvedeno rovne minimum informaénich zdroji. Struktura prace je
tradi¢ni, ale nejsou dodreny vSechny predepsané néleZitosti,

VEtsi nedostatky po strénce metodologické jsou v empirické &sti prace. V kapitole
Vyzkumné Setfeni by mély byt uvedeny jako samostatné podkapitoly technika sbéru dat,
metody vyzkumu, popis vyzkumného terénu a charakteristika vyzkumného souboru. Chybi
zde samostatnd Kapitola Vysledky vyzkumné prace, ktera je obsaZena v kapitole
Diskuze. Kapitola Zavér, nema &iselné oznadeni a je uvedena pouze na poloving stranky, bylo



by Zadouci zde lépe shrmout vysledky a vyhodnotit dosaZeni stanoveného cile. Pfinosem jsou
vlastni nazory autorky a doporuceni rodi¢im.

Price je vybavena tabulkami k doplnéni textu, uZitetné by bylo rozsifit préci
ptilohami s vizualizovanymi navody, o kterych se autorka zmifiuje na str. 60.

Po formélni strance je prace pfijatelnd. Kli¢ova slova by méla byt uvedena na
samostatném listé. V textu jsou uvedeny zkratky, které nejsou pfedem vysvétleny: PAS,
ADHD, ADD-str. 9, MKN - str.15, vhodng&j3i by bylo uvést seznam zkratek jako samostatny
list. Drobné nedostatky jsou v BP po jazykové strance, a to v gramatice: str. 23- nejednotnost
v psani jednotného a mnozného &isla; str. 26, 31, 33- pfeklepy, vynechané slovo, pismeno, ale
i divky jsou si védomi — str.28, dale nejednotnost v psani ndzvil jednotlivych poruch v ramci
PAS- Détsky autismus ( velké zadateéni pismeno v Abstraktu a malé v Uvodu). Véty jsou
stylizovany srozumitelng. Uvedené chyby a nedostatky jsou spiSe projevem nedostatetné
pozornosti a uspéchanosti neZ neznalosti.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji
k ustni obhajobé:

1. ano
2.ne

Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:

1.Vyskytly se v priib&hu rozhovori srodi¢i néjaké problémy (negativni reakce,
dotazy), které jste musela fesit?

2. Jaké oblast z vysledki Vaseho Setfeni by mé&la byt rozhodné nésledné metodicky
zpracovana a jak ?

3. Souhlasite, aby Vase préace byla déna k dispozici rodi¢im do Auticentra-spole¢nosti
JAU?




