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Habilitacni prace Veroniky Rehdkové predstavuje ojedinély badatelsky pocin, ktery v sobé originalné
spojuje historické mapovani recepce dila M. J. Scheebena v peti generacich ¢eskych teologti s prvni
podrobnou analyzou jeho christologie a soteriologie. Rehdkové nejprve zasazuje Zivot a dilo kolinského
profesora do kontextu 19. stoleti, poznamenaného pruskym Kulturkampfem, a sleduje jeho formaci od
Fimskych studii pod vlivem C. Passaglii, J. B. Franzelina a J. Kleutgena. Ukazuje, jak tato jedineénd
syntéza biblicko-patristické metody fimské 8koly a preciznosti vzkiiZené scholastiky umoznila
Scheebenovi vytvofit origindlni metodu, ktera cerpa z tradic¢nich autorit typu Akvinského, Augustina i
Bonaventury, z mistrd barokni jezuitské scholastiky (F. Suareze a R. Bellarmina), ale uzivd i obrazny
jazyk cirkevnich otcl poznamenany fascinaci kiestanskym tajemstvim. Scheebena predstavuje jako
tvarciho myslitele hajiciho teologii jako védu zaloZenou na ivé vife, coz demonstruje na komparaci
jeho klicovych dél: monumentélini, teologlim uréené prirucky Handbuch der katholischen Dogmatik a
spekulativniho spisu Die Mysterien des Christentums, kterym se Scheeben obracel k &iréi intelektuslni
verejnosti.

Scheebenovo dilo Rehdkovd analyzuje v kontextu manualistické epochy, pricemz vyzdvihuje jeho
schopnost prekonat tehdejsi ahistorickou roztfi$ténost pravd viry, navratit teologii jeji mysticky rozmér
a metodologicky se priblizit k nékterym zavérim II. Vatikanského koncilu: od naslouchani pramenum
viry (auditus fidei) k hlubsSimu promysleni pravd viry (intellectus fidei). Rehdkova spravné identifikuje
riziko odtrzeni manualistiky od praxe (spirituality), ovéem domnivam se, Zze by v praci mohly byt vice
zdurazneény jeji klady, spoéivajici v péstovani myglenkové preciznosti a usili vérohodné zdUvodnit
vnitrni logiku viry, které poskytuji kdzani, pastoraénimu rozhovoru i duchovni péci nezbytnou ochranu
pred sklouzavanim k povrchnim psychologism@m, moralism@m & sentimentalismam. Jako posuzovatel
z nekatolického prostredi silné vnimam, jak dogmaticks skepse vede v jinych kontextech nezfidka k
rozpusténi viry v uvedenych jevech; (ostatné vyznam »dogmatickém obratu” protestantské teologie
Karla Bartha ve 20. stoleti fesila préavé tento problém).

Rehdkovd nasledné venuje pozornost mezinarodni recepci dila M. J. Scheebena, ktera ji slouzi jako
nezbytny ramec pro pochopeni jeho specifického vlivu na ¢eskou dogmatickou teologii. Mezindrodni
ohlas mapuje hlavné v némecké, anglické, polské a romanské jazykové oblasti. Ocenuji strué¢nost a
prehlednost tohoto vybéru, nebot kaZdou z oblasti by bylo mo#né rozvinout do samostatné prace. Uz
pred lety mé zaujala naptiklad konvergence mezi trojicni teologii Hermana Schella a M. J. Scheebena.
O generaci mladsi Schell se Scheebenem polemizuje ve své disertaéni praci Das Wirken des dreieinigen
Gottes (1883), Scheeben naopak jeho disertaci ocenil v kolinském Pastoralblattu (1885). Oba navic
spojovala inspirace trinitologii J. E. Kuhna a vliv profesora C. Passaglii béhem jejich fimskych studii.
Rehakové nasledné zasazuje recepci dogmatického dila M. J. Scheebena do kontextu promén doméci
teologie od poloviny 19. stoleti. Recepci sleduje v generaénich etapach u nejvyznamnéjsich ¢eskych
teologu, pricemzZ vyklad cleni do mensich geografickych celki. Vedle shromasdovani iInspirovanych



textll se soustfedi na identifikaci vlivnych témat, jimZ je tfeba vénovat zvlastni pozornost. Timto
zplsobem si ¢asteéné pfipravuje ptdu pro teologické analyzy v nasledujicich kapitolach.

Ve treti ¢asti se Rehdkova zaméfuje na Scheebenovu christologii a soteriologii, a to pfedevsim proto,
je v dosavadni reflexi jeho dila zUstavaly tyto oblasti na okraji zajmu. Volbu oblasti presvédcive
odlivodriuje nejen mezerou v literature, ale i tim, Ze nauka o Kristu a spase tvofi nezbytné vychodisko
pro jakékoli dalsi dogmatické tvahy. Cilem této ¢dsti neni vycerpdvajici soupis vsech aspektu, nybrz
systematickd analyza klicovych témat a podstatnych rysti Scheebenova pojeti christologie a
soteriologie. Metodologicky se opird o systematicko-teologickou analyzu, pficemZ vzhledem k vnitrni
provazanosti latky opakuje objasriovéani analyzovanych koncept( v riznych souvislostech. Struktura
této ¢asti postupuje od biblickych vychodisek a prace s Novym zakonem (6. kapitola) pfes pojednani o
Kristovych Ufadech v kontextu christologickych titul( (7. kapitola) az po soteriologické kategorie a
otazku ucelu vtéleni (8. kapitola).

V Sesté kapitole Rehdkova analyzuje Scheebenovu dogmatickou reflexi Nového zakona na zaklade
reprezentativni sondy z Die Mysterien a Handbuch. VSima si, Ze Scheeben sice predjima moderni praci
s biblickym textem, zdroven vsak uZivd Pismo tradicnim zpusobem jako dikazni material pro
dogmatické vypovédi. Sleduje rovnéz zplsob, jimZz Scheeben propojuje novozakonni exegezi se
strukturou starovékych kréd. Z hlediska metodologie Rehdkova rozkryvd v Scheebenové eklektické
praci s Pismem, inspirované patristikou i stfedovékem, tfi metody: pragmaticko-genetickou,
typologickou a duchovné-mysterijni. Domnivam se, Ze se ji podafilo pomérné slusné postihnout hlavni
témata a biblické texty, které dominovaly Scheebenovym Gvahdm (evangelium podle Jana a list Zidtim).
Je pfinosné, Ze Rehdkova dokaze byt k Scheebenovi i dostatecné kritickd, zejména ohledné absence
jeho zajmu o historického Jezise a jednostranného dirazu na Kristovo boZstvi na ukor lidstvi. Pfi Cetbé
mé napadlo vice divodul pro ponechani tématu historického Jezise stranou, nez kolik jich Rehakova ve
své praci uvadi. Napfiklad jiz pred polovinou 19. stoleti vydal protestantsky teolog D. F. Strauss
bestseller Das Leben Jesu, v némi prohlasuje, ze ve chvili, kdy se Jezi$ stal predmétem mytu, pozby!
svého lidstvi. Podle Strausse nema smysl se jim jakoZto ¢lovékem zabyvat, nebot biblicky mytus nelze
povazovat za historicky pramen a jiné prameny nemdme. K tomu dodava, Ze je proto v podstate
lhostejné, kterym evangeliem vyklad zaéneme, protoze jde pouze o rGzné cesty rozvijeni mytu. V této
souvislosti je podnétnd pozndmka Rehdkové o uréité nevédomé konvergenci Scheebena s
Bultmannem; domnivam se vsak, Ze mohlo jit i o vedomou konvergenci se Straussem.

Na sedmé kapitole, ve které Rehakova analyzuje Scheebenovo pojeti tfi Kristovych tGradi, ocefuji jasné
odhaleni ,sestupného” a ontologizujiciho charakteru Scheebenova pfistupu, stejné jako vystizné
zasazeni Scheebena do kontextu dogmatiky druhé poloviny 19. stoleti, které uprednostriovalo bozstvi
a moment vtéleni pfed déjinnym Jezisem. Rehakova na zakladé dobového rozporu mezi teologickou
teorii a politickou praxi ukazuje, jak v disledku celeni vnéjsim politickym tlakim pfestala pozemska
hierarchie sebe sama vnimat jako odraz nebes, a jak se naopak Buh zacal stavat pouhym odrazem
pozemskych struktur, ¢imz se tradi¢ni princip , jako v nebi, tak i na zemi” prevracel ve svuj opak ,jako
na zemi, tak i v nebi“. Dale ukazuje, jak v dusledku tohoto prevraceni rostl na vyznamu obraz
osamoceného Boziho suveréna a ze divodem tohoto jevu byla vlastné nedostatecna reflexe tajemstvi
Trojjediného. Originalni ,architekturu” Scheebenovy nauky o spase Rehakova odkryva v jeho pojeti
knézského a kralovského Ufadu, které chape jako nastroje zbozsténi clovéka a jeho vtazeni do
vnitroboZského Zivota. Téz se mi libi zpGsob, jakym prirovnava nékteré dobové dogmatické tendence
k tradiénim herezim. Napfiklad kdyZ ukazuje, Ze Scheebenova tendence k ,ontologickému nadlidstvi”
a upozadovani existencidlniho rozméru Kristova pribéhu latentné inklinuje k monofyzitismu. Kladu si
otazku, do jaké miry byly tyto tendence upeviiovany reakci na dobovou protestantskou teologii, ktera
byla mnohdy naopak obvirfiovana z novodobého adopcidnstvi kvili ¢asté redukci Jezise Krista na
pouhého &lovéka, a to uz od 18. stoleti (P6hlmann, Kompendium evangelické dogmatiky).

V zavéreéné osmé kapitole, vénované analyze soteriologickych kategorii rozkrytych predevsim v
Handbuchu a Casteéné v Die Mysterien, se Rehakové dafi desifrovat Scheebenovu dynamiku mezi
formalnim dogmatickym systémem a mystickou intuici. Tuto provdzanost ukazuje zejména na kategorii



obéti, v niz se Scheeben vymanuje z tehdy dominantnich pravnich schémat. V Die Mysterien
interpretuje obét primarné jako vnitfni nabozensky &in lasky a trinitdrni archetyp, v Handbuchu
zdUraznuje jeji proménujici a zdokonalujici charakter, jenz Usti do vééného nebeského knéistvi. Za
prinos Ize povazovat téz odhaleni, jak Scheeben pomoci pojmu ,,usmifujici zasluha“ (Siihneverdienst)
spojuje negativni osvobozeni z moci zla (zadostiucinéni) s pozitivhim cilem zbozsténi ¢lovéka. Rehdkova
ani v této kapitole neopomiji vécnou kritiku a Scheebenovi vytykda metodologickou neujasnénost v
hierarchii pojmu, terminologickou rozbredlost a zejména absenci hlubsi biblické teologie, coZz mu brani
napriklad v adekvatni orientaci ve starozakonni typologii obéti. V zavéru kapitoly dospiva k obdobnému
zjisteni jako v Castech predchozich: Scheeben je teologem na rozhrani vék(, ktery svymi intuicemi sice
predjima 20. stoleti a Il. vatikdnsky koncil, v samotné interpretaci jednotlivych kategorii véak z(stava
poplatny limitim a manualistickému uvazovani 19. stoleti.

Veronice Rehdkové se v habilitaéni praci podafilo na zékladé detailni analyzy Scheebenovy christologie
a soteriologie presvedcCivé prokazat prednosti i omezeni jeho dogmatickych reflexi. Pravé toto
predstaveni Scheebena jako teologa, ktery je sice mys$lenkovym vézném 19. stoleti, ale jehoz teologie
zaroven obsahuje Fadu intuitivnich vhled( predjimajicich koncepty druhé poloviny stoleti dvacatého,
povazuji za nejvétsi pFinos prace. Ocenuji také jeji vychodisko v dosud systematicky nezpracované
christologii a soteriologii, i kdyZ se zcela neztotoZriuji s kategorickym tvrzenim, Ze pravé tyto discipliny
predstavuji hlavni vstup do dogmatické teologie. Osobné vnimam tento vstup jako vicevrstvy, pficem?
je mi vtomto ohledu nejblizsi trojicni teologie. O to vice ocenuji, Ze si Rehdkova viima, jak tajemstvi
Trojjediného vyvadi Scheebena z dobovych myslenkovych stereotypt. V této souvislosti by mé proto
velmi zajimaly konkrétni specifika Scheebenovy troji¢ni teologie. Stejné tak podnétnou otazkou
zustava vliv protestantismu na Scheebenovu teologii. Ten byl sice pravdépodobné nepfimy, ale
napriklad skrze jeho ucitele ovlivnéné tiibingenskou $kolou mohl byt i intenzivni. Jak je zndmo, na
univerzite v Tubingen se po napoleonskych védlkdch do svazku fakult pfipojila katolickd teologicka
fakulta vedle jiz existujici evangelické, coz vedlo k nezbytnému vymezovani se, a tim i k ovliviiovani,
coz je zretelné napriklad u J. A. Méhlera. Za dalsi vyznamny pfinos prace povazuji podrobny rozbor
Scheebenovy prace s biblickymi texty, coZ bylo nezbytné, nebot pravé jeho prace s Pismem tvofi hlavni
uskali jeho dogmatickych reflexi. A v neposledni fadé ocefuji i detailni zpracovani recepce
Scheebenova dila v ceském teologickém prostredi, které étendfe pfekvapi rozsahem jeho vlivu na ¢eské
teology. Zaverem konstatuji, Zze habilitacni prace ,Christologie a soteriologie Matthiase Josepha
Scheebena a jeho vliv na svétovou a ¢eskou teologii” plné spliiuje pozadavky standardné kladené na
habilitacni prace v oboru Teologie.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace:

Lze v Scheebenovych pracich vysledovat vliv (i kdyby jen nepfimy) protestantské teologie? Nabizi se to
zejmena v souvislosti s faktem, Ze v protestantskych dogmatikdch 19. stoleti hral podobné jako u
Scheebena pomérné dllezitou roli traktat de munere Christi triplice.

V Cem spociva originalita Scheebenovy trinitarni teologie a jakym zplisobem jeho chéapani
vnitrobozskych vztah( pfimo formuje jim navrZenou ,architekturu” soteriologie (napf. v konceptu
zbozsténi)?



Zaver

Habilitaéni prace Mgr. Veroniky Rehakové, Ph.D. ,Christologie a soteriologie Matthiase Josepha
Scheebena a jeho vliv na svétovou a ¢eskou teologii.” spliuje pozadavky standardné kladene na
habilitacni prace v oboru Teologie.

V Praze, dne 31. 1. 2026 —

po‘dpis eponenta




Posudek oponenta habilitacni prace

Uchaze¢ Mgr. Veronika Rehakova, Ph.D.

Habilitaéni prace Christologie a soteriologie 'Ma“’ttlﬁiajsé ~ Josepha
Scheebena a jeho vliv na svétovou a éeskou teologii

Oponent ThLic. Pavel Fryvaldsky, ThD.

Pracovisté oponenta, instituce KTF UK, katedra Systematické a p;asto,r,é,ln‘fiﬁte‘oyl'ogie

Prace Veroniky Rehdkové predstavuje prvni ¢eskou monografii o dile vyznamného némeckeho teologa
19. stoleti M. Scheebena. Autorka ve své studii shrnuje a rozviji poznatky ze svych predchozich ¢lankd
vénovanych tomuto kolinskému katolickému mysliteli. Prace je rozdélena do tfi podstatnych casti: 1.
Zivot a dilo M. Scheebena 2. Recepce Scheebenovy teologie ve svétové a ¢eské teologii 3. Zakladni
linie christologie a soteriologie u M. Scheebena.

Uvodni Zivotopisna ¢ast je prehledna, zasazuje Scheebenovo dilo do kontextu doby a viima si
dalezitych vlivd, jako je Fimské studium Scheebena na papeiské univerzité Gregoriang, které ho
ptivedlo k zdjmu o patristickou teologii. Z hlediska badatelského je nejvice pfinosna &ast o Ceské
teologii, v niz autorka peclivé zmapovala veskeré zminky o Scheebenovi u ¢eskych teologli od roku
1861 a7 do dnednich dnd. Je vSak k uvaieni, zda by nebylo lépe vybrat pouze autory, ktefi byli
Sheebenem vyrazné ovlivnéni a ukdzat na jeho vyznam v jejich celém dile. Ctenaf by tak dostal jasnéjsi
povédomi o vyznamu mysleni studovaného némeckého teologa v ¢eské teologii neZ jen kvantitativnim
vy¢tem citaci. Na druhou stranu zvolenou metodu autorky nelze povaZovat za nespravnou, ma jisté
badatelsky pFinos v pohledu na to, jak velkd &ast Ceskych teologl Cetla a citovala vyznamné
Scheebenovy prace.

Z hlediska dogmatické teologie je duUleZita treti Cast, ktera predstavuje analyzu Scheebenovy
christologie a soteriologie. Je tFeba fici, Ze tato ¢ast neprezentuje celou christologii némeckého autora,
ale vybrané &asti, které autorka povaZuje za dlleZité a které podrobuje kritické analyze. Domnivam se,
e by bylo vhodné&j3i na za&atku pfedstavit Scheebenovo christologické dilo Sifeji, aby Etenaf ziskal
predstavu o tématech a akcentech Scheebenovy christologické reflexe v kontextu celého jeho dila.
Samotnd analyza je velmi poctiva, pfehledna, jasné formulovana. Dr. Rehékova se ve svém kritickém
zkoumani opira zvlasté o svého ucitele prof. C. V. Pospisila, jehoz vliv na svou praci pfiznava. Trebaze i
mné je blizké dilo neddvno zesnulého Ceské teologa, presto bych doporudil v kritické analyze
Scheebenova mysleni zohlednit vice autort a autorit katolické dogmatické teologie. Celkové je tfeba
ocenit kriticky a teologicky fundovany dialog autorky s velkym teologem 19. stoleti.

Nékdy je kritika pfili§ piikrd a plsobi anachronicky. Dr. Rehdkova napf. Scheebenovi vytykd
,nepritomnost rozvinuté biblické teologie a ignorovani historicko-kritického pfistupu k posvatnym
textd” (s. 274) a neodpovidajici zaméFeni na , historického JeZise” (s. 185). Autorka dale tvrdi, Ze toto
opomijeni pFedstavuje vyznamny limit jeho teologie, jelikoZ historicko-kritickd metoda se jiz v 19.
stoleti rozvijela (s. 235). Takova kritika by byla adekvétni u sou¢asného autora, nikoliv katolického
teologa, ktery zemfel v roce 1888. Historicko-kriticky pfistup byl sice pfitomen jiz v 19. stoleti, ale
vétdinou na strané liberdini protestanské exegeze, kterd se Casto stavéla do rozporu s cirkevnim
dogmatem. Neni proto divu, Ze Scheeben nemohl ve své dobé tuto metodu a jeji vysledky natoZ
dobové hypotézy ,historického JeZise” integrovat do své teologie. Autorka v3ak zase spravné pokazuje
na to, Ze vyznam Scheebenovy teologie tkvi jinde, totiZ v trinitdrni perspektivé jeho christologie a v

jejim darazu na sdileni BoZiho Zivota ze strany ¢lovéka.



Zavér: Pres drobné nedostatky se jedna o kvalitni monografii, v niZ autorka prokézala nejen znalost
naroéného tématu, ale téZ vybornou schopnost kritické analyzy teologického mysleni. Pfedkladana
préce pfinasi dlezité poznatky z historie a z biblické a dogmatické teologie. Je tfeba také ocenit Ctivy
styl, vyborné formulace a jasné a prehledné zpracovani tématu.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace

1. Nachazite souvislost mezi Scheebenovou teologii Mysterien a pojeti zjeveni v Dei Verbum 2.
vatikanského koncilu?

Zaveér

Habilitaéni prace Mgr. Veroniky Rehdkové, Ph.D. ,Christologie a soteriologie Matthiase Josepha
Scheebena a jeho vliv na svétovou a ¢eskou teologii.” splfiuje poZadavky standardné kladené na
habilitatni prace v oboru Teologie.

\V Praze, 11.2.2026

podpis oponenta



Posudek oponenta habilitaéni price

Uchazet Mgr. Veronika Rehakova, Ph.D.

Habilitacni prace Christologie a soteriologie Matthiase Josepha
Scheebena a jeho vliv na svétovou a &eskou teologii

Oponent prof. Tomas Machula, Ph.D., Th.D.

Pracoviité oponenta, instituce Teologickd fakulta Jihogeské univerzity v . Budé&jovicich

PredloZeny text se zabyva velmi vyznamnym teologem, ktery v &eské teologické literatufe dosud neni
zpracovan zpisobem, ktery by jeho vyznamu odpovidal. Je to némecky dogmatik a jedna z nejvétsich
osobnosti némecké katolické teologie pozdniho novovéku Matthias Joseph Scheeben (1835—1888).
Na zaldtku prdce autorka predklada zakladni informace k autorovi samému a jeho dilu. Poté pokraéuje
rozborem jeho dila jako celku a vimd si jak historicko-teologického kontextu jeho vzniku, tak jeho
tematické struktury. Dlraz klade autorka na dogmatickou &&st dila, co? je pochopitelné vzhledem
k uz3imu zaméreni knihy na christologii a soteriologii. PFi v&i tematické rozsahlosti Scheebenova dila
(od apologetiky, teologické epistemologie pres klasicka dogmaticka témata a? ke spiritualité) Ize Fici,
Ze autorkou predstavovand oblast méa pro Scheebena zasadni vyznam, protoZe se v ni jako ve svém
principu schazeji zasadni tematické proudy jeho my3leni, pfedeviim téma BoZi milosti a spirituality.
Zasadni vyznam ma bezpochyby i pro autorku samotnou, protoZe jako atka Ctirada Véclava Pospisila
ma christologii a soteriologii bezpochyby jako ur&itou sou¢dst své ,teologické DNA.“ Mimochodem,
inspiraci svym utitelem nezapre ani v nékterych terminologickych bodech, nebot kdy? &tu nadpis tieti
Casti ,Zakladni stavebni kameny Scheebenovy christologie a soteriologie”, nem(ze se mi nevybavit
pravé osobnost Ctirada Véclava PospiSila, pre kterého byla tato slovni spojeni typicka.

Scheebenovo mys3leni bylo v ramci sekundarni literatury zpracovdno mnohokrat, takze se nabizi otazka,
v &em spocivd autor€in zdsadni pfinos, ktery bychom od habilitagni prace oéekavali. Odpovéd na tuto
otdzku naznaluje uZ druhd &ast nazvu préce, ktera tvofi jakysi podtitul: ,jeho [tedy Scheebentiv] vliv
na svétovou a teskou teologii.” Dilo velkych autor( Zije dal i po jejich smrti, takze i Scheebenovy spisy
mély svij vliv na daldi generace teologli. Pfedloiend habilitaéni prace toto téma rozdéluje na
Scheebenlv vliv ve svété a v éeskych zemich. Téma Eeské recepce Scheebena je pak bezpochyby
naprosto ojedinélou sondou do dosud pfili§ neprobadané oblasti d&jin Eeské teologie. Vedle toho je
samoziejmé velmi zajimavé i zédvéretnd €dst préce predstavujici detailni rozbor Scheebenovy
christologie a soteriologie, kde autorka nezlstava jen u referovani, ale uvddi Scheebenovy myslenky

do konfrontace se sou¢asnym teologickym myslenim.

Prace je rozdélena na tfi Cdsti, které na sebe logicky navazuji. V prvni (nejkratsi) Easti je pFedstavena
osobnost Matthiase Josepha Scheebena, ve druhé je reflektovano jeho dilo a recepce jeho dila
v mezinarodnim i Ceském kontextu, a ve tieti se autorka zaméfuje detailnéji na konkrétni témata ve



Y vew

Scheebenové teologii, totiZ na christologii a soteriologii. Druhd a tieti ¢ast jsou tézistém knihy, pficemz
druhad predstavuje z velké casti skuteCné nové a inovativni zpracovani vlivu Scheebenova dila na
nasledujici generace teologl a tieti je zdsadni pro soucasného ceského &tenaie, nebot predstavuje
velice dobré predstaveni Scheebenovy teologie, kterd u nas neni pfili§ znamd, ackoli pro velkou

generaci Ceskych povalecnych teologl Scheeben znamenal opravdu hodné.

Prace m& obsahovou konzistenci, je psand srozumitelnym jazykem a odborné postupuje logicky
a podloZené. Jsem presvédcen, Ze predstavuje zasadni prispévek pro ceskou teologickou verejnost
a prinasi nové poznatky o Ceské teologii v horizontu evropského teologického mysleni. To podtrhuje
i skutecnost, Ze prace uz vysla v nakladatelstvi Karolinum a podle mého soudu jde o jednu z dileZitych

teologickych knih poslednich let.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace

Autorka upozornuje, 7e je Scheebenovo chapdni Krista ponékud nevyvaZené, protoZe neni dostate¢né
docenénc jeho lidstvi. Rad bych se proto zeptal, jestli ve svych christologickych textech vénuje
Scheeben pozornost christologii vitézného Krista v Janové zjeveni. Ta by mohla velkému dlrazu na
boiZstvi Krista nahrdvat. Zaroven jde ale o spis, kolem kterého dogmatici naslapuji z pochopitelnych

dlvodd spiSe opatrné. Da se tedy u Scheebena najit néjaka vyznamnéjsi reflexe této biblické knihy?

Jednou z véci, kterd je vpraci kriticky zminéna, je i interpretace vztahu starozakonniho obrazu
a novozakonniho naplnéni ve Scheebenové christologii. Lze néjak srovnat Scheeben(v pfistup ke
starému a novému zakonu s tim, co o stoleti pozdéji vyhlasi Druhy vatikansky koncil v Dei verbum? Lze
na néfem ve Scheebenové ilustrovat teologicky vyvoj, ktery probéhl mezi prvnim a druhym

vatikanskym koncilem?

Zavér
Habilitaéni pradce Mgr. Veroniky Rehdkové, Ph.D. ,Christologie a soteriologie Matthiase Josepha

Scheebena a jeho vliv na svétovou a eskou teologii.” spliiuje poZadavky standardné kladené na

habilitani prace v oboru Teologie. Proto ji jednoznacné doporuduji k habilitaénimu fizeni.

VEeskych Bud&jovicic 4. Unora 2026

podpis oponenta





