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Ndzev bakaldrské prdace: Efektivni komunikace a jeji dopad na psychiku ditéte

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Préace s literaturou:

1. Aktualni
. Standardni
. Méné vhodna
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢iste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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1. Pro dané téma zdafil a logicka

2. Pro dané téma pFiméiend
5. Pro dané téma nevhodna

1. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

2. Dobr4, prevazuji bézné dostupné prameny
3. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Vlastni nazor argumentacné podporeny
3. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze piili§ déle vyuzivat v praxi

1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd

b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vybornd

b) velmi dobri

¢) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Nerovnomérnost mezi teoretickou a praktickou ¢asti — praktickéd ¢4st by zasluhovala mnohem
veétsi pozornost.

Dal$i hodnoceni:

K obhajobé doporucuji vénovat se praktické ¢asti bakalaiské prace:
- jak byla volena Kkritéria pro posuzovani jednotlivych polozek pozorovéni
- jsou vysledky prokazatelné
- vice rozebrat jednotlivé zavéry a jejich podklady

Préce spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustnf
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
) 2. velmi dobte
3. dobre
4. nevyhovél
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