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Hodnoceni prace

. Vyznam a narocnost tématu: 50 %

. Logicka struktura préace: 75 %

. Naplnéni cile prace: 75 %

. Metodologicky postup: 50 %

. Hodnoceni teoretického zobecnéni a prinosu: 50 %
. Prakticky prinos prace: 50 %

. Prace s literaturou: 50 %

. Formélni stranka: 75 %
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Zaver
Vysledek: 60 bodU
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO



Otézky pro diskusi a pozndmky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace:

PredloZzena prace obsahuje zékladni informace o pravech spotfebitele, poskytuje prehled o
vnitrostatnich a o unijnich pravnich pfedpisech upravujicich ochranu spotfebitele a podrobné ¢tenare
seznamuje s institucemi a organizacemi plsobicimi na poli ochrany spotiebitele. V predloZené praci
se vyskytuje nékolik nespavnosti a nepresnosti, které bohuzel sniZuji jeji pfinos pro praxi.

Otéazky nebo témata pro diskusi pred komisi:

Spotrebitel si zakoupil obuv v "kamenném" obchodé. Nasledné si koupi zboZi rozmyslel, nebot’ se mu
nelibila barva obuvi, a po 3 dnech od zakoupeni se dostavil do obchodu, kde sdélil, Ze vyuziva svého
prava odstoupit od smlouvy ve lh(té 14 dnil bez uvedeni ddvodu. Jak by mél postupovat prodavajici?
Spotfebitel uplatnil u prodavajiciho reklamaci vad zboZi. Prodavajici vSak nevyfidil reklamaci v
zékonné Ihité. Jaka jsou v takovém pripadé prva spotiebitele?
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