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Bodovy rozsah Body

hodnoceni*
(1) FORMALNI POZADAVKY
Celkovy rozsah prace (pro bakalarské prace min. 18 stran, pro diplomové prace min. 25 0-3 2,5
stran), vyvaZenost rozsaht jednotlivych &asti, logicka struktura prace (u experimentélnich
praci doporuceni pro teoretickou ¢ast do 1/3 celkového rozsahu)
Kvalita literarni re$erSe (pocet pouZitych ptivodnich pramennych zdrojt, vhodnost vybéru, Q-3 2
aktudlnost zdroja)
Spravnost pouiivani citaénich odkaz( (pfitomnost necitovanych tidajt, dodrZovéni 0-3 3
jednotného stylu citaci, pouzivani oficidlnich zkratek ¢asopist)
Graficka Gprava textu a obrdzkd 0-3 1
Uroveii souhrnu/anotace (i v anglitting) 0-3 2,5
Jazykova a stylisticka uroven, respektovani platného néazvoslovi 0-3 2
Spravnost a uplnost popisu u obrédzku a tabulek (srozumitelnost bez zietele k ostatnimu (-3 1
textu, vysvétleni znacek, jednotky uvadénych veliin)
Formadlni poZadavky — body celkem 14
(2) VECNE POZADAVKY
Splnéni cilu préce 0-3 1,5
Schopnost porozumét vysledkum, jejich interpretace a jasny popis, srozumitelnost 0-3 1,5
diskuze a zavéra
Uroveii diskuse — interpretace vysledku, zafazeni do kontextu v literatufe (absence 0-3 2

diskuze vysledk s literaturou je nepfijatelnd)

! Bodovy rozsah hodnoceni: 0-nevyhovujici, 1-vyhovujici, 2-primé&mé, 3-excelentni. U teoretickych praci hodnotte

jenom (1) Formalni poZadavky, u experimentélnich praci i (2) V&cné poZzadavky a u praci v cizim jazyce i (3)
Jazykovou troveti prace v cizim jazyce.



Logika postupu pfi vlastni vyzkumné praci 0-3 2
Uplnost popisu pouzitych metodik 0-3 1
Experimentdini ndrocnost prace, samostatnost pfi praci 0-3 2
Urovei zpracovéni experimentélnich dat 0-3 2
Aktudlnost pouzitych metod 0-3 2
PFinos préce pro obor a publikovatelnost vysledku (po pfipadném doplinéni) 0-3 2,5
Vécné pozadavky u experimentdlnich praci — body celkem 16,5
(3) PRACE V CIZiM JAZYCE
Jazykova a stylistickd uroven 0-3
CELKEM BODU (MAX/ZISKANYCH) 48/512 0-513
Komentar oponenta:

PredloZena diplomova prace je sice pomérné obsahlg, ale plisobi na mé spiSe jako beletrie,
neZ védecka literatura. Spoustu véci autor nékolikrat opakuje, €i vklada text, ktery neni pro danou
Cast prace duleZity (napf. prvni odstavec v kapitole 2.2, ¢i druhy odstavec diskuze popisujici znovu
historii objeveni adamantanu). Pro ¢tenare je obcas sloZité sledovat autorovu myslenku a zejména
kapitola Materidl a metody by méla byt napsana mnohem stru¢néji! Kvalita nékterych obrazkd
(napt. 1, 2, 4 ¢i 7) i tabulek (Tab2) je pomérné Spatnd. Zavéry vyvozené ze ziskanych vysledk mi
nepfijdou uplné presvédcivé.

Pripominky a dotazy, na které ma student reagovat pfi obhajobé. Chyby, na které si ma
dévat student v budoucnu pozor:

Uvod:

1: Na str. 6 autor udava, zZe horizontalni typ prenosu je zastoupen tzv. co-feedingem. Existuje
i jiny typ horizontalniho prenosu?

2:V kapitole 2.1 autor uvadi epidemiologické data VKE. Tyto data jsou ale vice jak 10 let
stara. MiZe autor uvést aktualni data? Da se z téchto dat fict, Ze narust pfipadt
onemocnéni VKE je diky vzristajici prevalenci u klistat ¢i u¢innéjsi detekci VKE u lidi?

3: V kapitole 2.2 autor popisuje molekularni strukturu VKE. Zde bych o€ekaval trochu
detailné;jsi informace o NS proteinech ¢i 5'a 3 'nekédujicich oblastech.

4: Ve stejné kapitole autor piSe Ze: ,, laboratorni pokusy prokazaly dileZitou roli nizkého pH
pffi vstupu a vystupu z buriky. MlZe mi autor tuto vétu vysvétlit?

5: Chybi mi informace proc autor vybral zrovna tyto tfi derivaty adamantanu (amantadin, 2-
aminoadamantan hydrochlorid, kyselina adamantankarboxylova)

2 Vyberte jednu z hodnot: 48 bodii pro experimentélni prace, 51 bodii pro experimentalni prace v cizim jazyce

3 Zadejte potet ptidélenych bodi.



M&M

6: Opravdu nebylo Zivné médium za celou dobu cytotoxického experimentu vyménéno?
Provedli jste kontrolu Zivotaschopnosti bunék pred provedenim MTT testu?

7: Kapitola 5,6, zejména jeji ¢ast tykajici se qRT PCR mi pfijde hodné netplna. Chybi mi zde
podstatné informace a poprosim autora o jejich doplnéni béhem obhajoby.

Jedna se zejména o pripravu cDNA templatu (pouZité primery, teplota). Informace o qPCR
primerech pro testovany i referenéni gen (nasedaci teploty, délka amplikond, kam v genu
primery nasedaji). Co bylo pouZito jako reference gen a pro¢? (HPRT mi moc nefikd)
Testovali jste ucinnost reakce pro jednotlivé geny? Teplota pro melting analyzu byla opravdu
95?

Vysledky
8: Proc autor stanovil hodnotu 75% absorbance za hranici cytotoxicity, kdyZ nasledné
pracuje s LCso.
9: Z cytotoxickych experimentd je patrné, Ze spousta koncentraci spiSe zvySuje viabilitu
bunék. Ma pro to autor néjaké vysvétleni?
10: Zavéry vyvozené z této Casti prace (test cytotoxicity) mi nepfijdou presvédcivé. Jak by
autor vysvétlil, Ze koncentrace 7,8ng/ml muze byt povaZovana za cytotoxickou, zatimco
koncentrace 500ng/ml nema Zadny efekt? Opakoval autor pokusy se stejnym vysledkem?
11: Cytotoxické vysledky s vyssimi koncentracemi latek vypadaiji slibnéji, ale pokud se
dostaneme k hodnotam LCsp, tak nejsou velmi priikazné. MizZe autor uvést, jak byla
pocitana LCso?
12: Zavéry vyvozené z vysledki v kapitole 6.2 mi opét pfijdou mirné zavadéjici a pozorovany
efekt mi prijde spiSe nahodny neZ zpusobeny testovanou latkou.
13: Proc pfi testovani virové naloZze metodou plakové titrace nebylo vyuZito dat
z predeslého pokusu, ale byly zvoleny vyssi koncentrace, které v pfedchozim pokusu vysli
negativné?
14: gPCR vysledkd mi chybi nékolik dileZitych kontrol a poprosil bych autora o doplnéni
V tab 9 chybi &istota (pomér 260/280) méfené RNA
Poprosil bych o dodani kontroly kvality izolované RNA gelovou
elektroforézou, nebot spektrofotometr je schopen zméfit i degradovanou RNA
Chybi mi melting analyza
Chybi mi zde negativni kontrola (pouze DMSO bez viru) a kontrola s testovanou
latkou (zda nedochazi ke zméné genové exprese v zavislosti na aplikaci testované
latky).
15: Co znamena colorcouding v tabulce 10a 11

Zavér:
Pfes viechny mé otdzky a pfipominky se domnivam, Ze pfedloZena magisterska diplomova prace
spliiuje veskeré podminky kladené Prirodovédeckou fakultou JCU.

Praci
doporucuji

k obhajobé a navrhuji zndmku  2-3

4 Je moné navrhnout zndmku s tim, Ze navrzena zndmka miZe byt upravena pfi obhajob& (pokud se oponent

nezii¢astni obhajoby, v posudku navrZena znamka se do vysledné znamky nezapo¢itavé). Znamky: vyborné (1),
velmi dobfe (2), dobte (3), nevyhovél (4).
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