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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Renata Mertlikova

Studijni obor: Vseobecna sestra

Vedouct bakalarské prace:  Mgr. Iva Safarikova, Ph.D.

Katedra/ uistav: ZSF/UOP

Nazev bakalarské prdce: Celozivotni vzdélavani z pohledu ¢eskych sester
Volba tématu: 1. Mimoiéadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospesné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni:

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodne¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n€ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logickd — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra. pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
3. Dobré, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalatské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat

b) prace dle posouzeni je plagiat

Zasadni ptipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Studentka zvolila téma zamérené na celoZivotni vzdélavani z pohledu Ceskych sester. Téma
je vdané oblasti aktudlni. Teoreticka Ccdst prdace je ctiva a jednotlivé kapitoly na sebe
systematicky navazuji.

Pro vyzkumnou Ccdst prdce studentka vhodné vyuZila kvantitativni Setieni. Vysledky jsou
z metodologického hlediska zpracovdny spravné a prindSeji zajimavé informace. Interpretace
vysledku je piehledna.

V diskuzi je diskutovdno kvyslednym zjisténim, vlastni ndazor nechybi. V zdavérecné kapitole
studentka shrnuje hlavni myslenky prdce a zahrnuje i doporucent do klinické praxe. Autorka
ve své prdaci vychdzi z 63 zdroju, z nichZ 18 je zahranicnich. Schopnost pracovat s dostupnymi
zdroji a propojovat informace je patrna v pribéhu celé prace.

Prace spliluje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyvborn¢
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace: Nemdm.
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