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3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

gicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace: \l/.OL}i gindlni — zdafila
2 A0

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. YVelmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
37 Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
{3/Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory
3. ¥lastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
\4,Préci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: \U.Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
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( L fiemam
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Dalsi hodnoceni:

Je piedloZena svédomité provedena diplomova prace, ve které autorka v rozsahu 78 ti stran
piehledné shruje problematiku (vznik, historii a vyvoj, véetné mezinarodni spoluprace
v ramei EU) epidemiologické surveillance infekénich nemoci. Téma je zajimavé a zpracovat
ho nebylo jisté snadné. Formdlni stranka je bez chyb, prestoze zvolené téma je obtizné i
z hlediska slozitosti vyjadieni a pojm, a navic je autorka cizinka.

Po obsahové strance mam nasledujici pfipominky a vyhrady:

V teoretické ¢asti bych ocekavala hned vivodu vyjadieni pojmil eradikace, eliminace,
jakozto vrcholnych cilti surveillance suvedenim piikladi a vysledki v CR a v diskusi
~diskutovat™ tfeba nutné podminky a moznosti eradikovani nakaz. V kapitole 4.1., nazvané
Globalni scéna, pak napf. uvedeni piehledu soucasné probihajicich eradika¢nich programi, je
zde pouze kusa zminka o jednom z programi. Diskuse ma charakter spide kone¢ného uvedeni
vysledka veetn€ odkazii nez skute¢né diskuse. Jednou z vyzkumnych otézek, které si autorka
polozila, je hodnoceni trendii ve vyskytu infekénich nemoci. Myslim, Ze naplnit takovy cil je
velice nesnadné a urcité to piesahuje moznosti diplomové prace. Otazka ¢&. 3 tak, celkem
logicky, zistala vlastné nezodpovézena, resp. autorka se vypofadala stimto problémem
jednou tabulkou (7.2.1.). navic s uvedenim pouze absolutnich &isel a kratkym prikladem
komentujicim vyskyt spalnic¢ek.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1_ano

Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobfte

'\j/dobf’e
. nevyhoveél
Otéazka k Gstni obhajobé prace:

Jaké predpoklady jsou nutné k tomu, aby mohla byt néjaka infekéni nemoc eradikovana?
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