Oponentsky posudek bakalirské prace Martiny Votipkové ,,Rozvoj kli¢ovych
kompetenci prostrednictvim Aktivit s vyuzitim koni‘
Predkladand bakalaiska prace se zabyva rozvojem kliCovych kompetenci pomoci aktivit
s vyuzitim koni, zdrovenl tuto Cinnost Ctendfi predstavuje a zafazuje ji v kontextu dalSich
¢innosti s kofimi. Z textu je zfejmé, Ze toto nové, aktudlni a Zadouci téma, je pisatelce blizké a

dlouhodob¢ se mu vénuje.

Prace je ¢len¢na do 6 hlavnich kapitol a obsahuje ¢ést praktickou a teoretickou, ty jsou pak
rozdéleny jesté¢ do podkapitol 2. a 3. fadu. Struktura a Elenéni kapitol je smysluplné a ma

logickou navaznost. Prace svym rozsahem odpovida fakultnimu poZadavku.

Poznadmkovy a citacni aparat je na dobré Grovni. Autorka, vzhledem ke zvolenému tématu,
pracuje s odbornou literaturou v omezené mife. Pomérné velkd ¢éast informaci je Cerpana
z elektronickych zdrojti. Seznam publikaci a zdroju je ptehledné uveden v seznamu literatury.

Na druhé stran¢ Ize velmi snadno identifikovat vlastni pfinos zpracovatelky.

Vyjadfovaci uroveil autorky je kultivovand, text je stylisticky vytfibeny, nejsou v ném
prohfesky proti spisovné Cestin€. V n€kolika malo ptipadech se vyskytuji drobné pteklepy a
Spatné pouzité ¢arky v souvétich.

S r

Graficka uroven textu i vnéj$i Uprava prace je zdafild. Drobnou opakujici se chybou je
v odkazech uvadéné slovo ,,tamtéz*“ i na zaatku nové stranky (napf. s. 21, s. 33). V pfipadé
potieby dohledani zdroje je Ctenaf nucen otoCit na piedchozi stranku. Cile prace jsou
srozumitelné formulovany a v prub&hu textu napliiovany. Myslim si, Ze je prace z hlediska

obsahu vyvazena a obsahuje vétSinou relevantni a zajimavé informace.
Zavér:

Prace na mé pusobi celkové dobrym dojmem a odpovida v§em fakultnim pozadavkim jak po
strance formalni tak obsahové. Na zakladé téchto skute¢nosti doporucuji bakalaiskou praci

k obhajobé. Jeji klasifikace by se méla odvijet z stni obhajoby. Navrhuji zndmku vyborné.

V Borovanech 13.5.2012 Mgr. Karel Ochozka
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