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Ndzev bakaldFské prdce: Vyzzva pacientit na onkologtckych oddélenich.

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Praces literaturou:

. MimoF4idné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prosp&iné

. Standardni Groves

. Neobvyklé
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1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astetn& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodng zvoleny cil

1. Originalni — zdafila
2. Logick4 — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzny dosud neb&Zné prameny

.'Velmi dobra, pouilty nejnovéj§| dostupné prameny
. Dobr4, b&zné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funké&ni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

1. Originilni, inspirativni nazory

2. Ne zcéla b&2né nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2..Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani _

4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. V)?bomé )
2. Velmi dobra



3. Phjatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborn4
b): velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika -a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra )
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Price ] Je velmi’ pékng rozdélena_do bohaté teoretické &asti a vlastni praktické &asti, jejich
pomér je vyrovnany. Presto bych méla n&kolik pfipominek:

st. 11: nejdast&jdim nadorem u mud j je karcinom prostaty, potom plic a stfev

str.22: nutriéni podpora je dileZitd nejen pfed onkologickou 1é¢boui. a po 1é&bé jak uvedeno,
ale podle mne je nejdileZit€jsi v pribshu onkologické léeby, kdy se vétSinou nutri€ni
problémy pacienta vystupfiuji

str:32: spife neZ poruchy &ichového vnimani stravy vadi pacientim zména vnimani chiiti
str.38: kancerogenm faktory v&tSinou vytvafeji zmény na genech a tak dochézi k transformaci
zdravé burlky v nadorovou.

1kdyz studentka pracovala s bohatou $kélou literatury, v raimci diskuze mi schazelo porovriani
s literarnimi tidaji. Nicméné v praktické dasti pedlivé zpracovala zadané udaje

Préce je napsana péknou &estinou, rozdéleni do kapitol a podkapitol je imé&mé, literatura je
bohatd, cil prace byl splné&n.

Prace spliluje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu€uji k ustni
lobhajobé 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborn&
2. velmi dobke
3. dobfe
4. nevyhovél

" Otézka k istni obhajobé prce: |
1) Pro¢ je dileZita nutri¢ni podpora v prib&hu onkologické lé€by?
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