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Oponentsky posudek na diplomovou praci Anastasiie Shchuniny ,,Pro¢ je
Gloeocapsa fialova - identifikace gleocapsinu, UV-protektivniho pigmentu

sinic”

PredloZena bakalarska prace je zamétena na hlubsi poznani sinicového rodu Gloeocapsa,

ktery a¢ bézny, neni soucasnymi metodami uspokojivé prozkouman a charakterizovan. Dilo
¢aste¢né navazuje na pouhé dve prace, které piindseji prvni molekularni data o zminéném
rodu a klade si za cil znalosti posunout diky datim vétSiho rozsahu, kterd autorka néasledné
planuje vyuzit také v diplomové praci. Zvolené téma, respektive zkoumany rod sinic neni
vubec trividlni, o ¢emz svéd¢i 1 velmi malé mnozstvi praci poskytujicich spolehliva
molekularni data o ném.

Prace je sepsana piehledné, bez velkého mnozstvi pieklepti a stylistickych chyb. Nize se
vyjadiim k nékterym aspektlim jejich jednotlivych ¢asti.

Jiz nézev prace je pon€kud problematicky, respektive neni zcela ve shod¢ s jejim
obsahem. Prace fesi n¢které z krokd, které je tfeba podniknout pted vlastni identifikaci
gloeocapsinu. Zarovei je nazev prace do jisté miry zavadéjici, protoze nelze fici, Ze
,Gloeocapsa se fialova®, protoze neni ,,jedna fialova Gloeocapsa“.

na stran¢ 3 v autorc¢in€ podani neni rozdil mezi status familiaris simplex a status
familiaris lamellosus. V prvnim ptipadé autorka uvadi: ,,Po rozdéleni matetské bunky
vytvafi dcetfinné buniky vlastni slizovy obal, pfi¢emzZ plivodni matefsky obal zlistava
zachovan.”; v duhém piipad¢ pak ,,v tomto stavu se obalova soustava diferencuje tak, ze
mlads$i bunécné elementy jsou pod zbytkem vétSiho poctu vrstevnaté usporadanych
vngjSich membran matetskych bun¢k®, coz je jinymi slovy totéz.

Neni uveden zdroj pouzité nomenklatury, ptiCemz neni pouZita ta nejnovejsi — platnym
jménem je G. cordae, nikoli G. violascea.

Podle soufadnic lokality 3 je tato podle geologickych map CGS mimo hadce. Byl ovéien
typ substratu, z n¢jz byly vzorky odebrany?

V nékterych piipadech mam pochybnosti o spravném urceni nalezenych/pouzitych
taxonl. Napftiklad na stran€ 19 je G. alpina podle obrazku 6 je nacervenald, podle
Komarka a Anagnostidise 2008 jsou obaly G. alpina ,,blue to dark violet (not reddish)*.
Druhym ptikladem je G. atrata odebrana na hadci, pricemz druh je ptivodné, jak autorka
spravné v uvodu uvedla, popsan z pénovcti a dale vapenct a piskovcii. Proto je tieba

k vydavani nalezeného materialu za typovy druh pfistupovat s opatrnosti, coz se v tomto
ptipad¢ nestalo (tj. véc nebyla alespoii diskutovana).

Pro fylogenetickou analyzu byla pouzita pouze jedna metoda (maximum likelihood),
coz je neobvyklé. Pro¢ nebyla pouzita jesté dalsi metoda? Zarovei byly pro
fylogenetickou analyzu vyuzity sekvence, které nebyly zvetejnény. Jak je autorka
ziskala a ma souhlas s jejich vyuzitim?
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Autorka pfi vypracovavani dila odvedla velké mnozstvi prace a jeji vysledky jsou velice
cenné, proto doufam v jejich publikaci. I pies shora uvedené vyhrady dilo spliiuje pozadavky
kladené¢ na bakalarské prace. Navrhuji jeji hodnoceni stupném velmi dobte.
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