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“Rika se, Ze Bith vzal do rukou trochu hliny a udélal vse,
co vidime kolem. Kdyz chce umélec opravdu tvorit,
nesmi napodobovat prirodu, ale musi vzit prvky prirody

a vytvorit cosi noveho.”

Paul Gauguin




Zivot je zazrak.

Zivot je divotvorny zazrak,

pred nimz i pohadky, i poveéry,

i nejkrasnejsi sny lekave zmlkaji

v nadherném uzasu -

nebot’ mu neni ve vezdejsku rovna..
Zivot je z darii, co jsou navéky.
Zmocnil se vseho na zemi

i v povétri.

Zmocnil se temnych tajuplnych vod
od slzi horskych ok

a Ficek ponornych

az po nesmirna more . . .

. Zivot je vsude kolem nas.

[vnas...

J. A. Komensky
ORBIS PICTUS
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1. ANOTACE

Piedmétem diplomové prace je vytvarné zpracovani péti keramickych
kachlu inspirovanych faunou motského svéta, konkrétné podmoiskou rybou.

Teoreticka ¢ast nazira na rybu, jako na kulturni fenomén. Daéle se zabyva
zobrazenim ryby v prifezu dé&jin uméni. Predposledni teoreticky okruh
dokumentuje nejriznéjsi zpusoby zpracovani reliéfu souCasnymi Ceskymi
keramiky, ktefi jsou sefazeni dle miry stylizace ve vlastnim vytvarném vyjadieni.
Jejich reprodukovana dila jsou doplnéna o subjektivni komentare.

Zavéretna Kkapitola popisuje tvar¢i proces, uzity pii vypracovani
praktické ¢asti prace. Piilohu tvofi fotodokumentace vyslednych kachli a navrhy
na jejich zavéSeni. Soucasti diplomové prace je pét materialovych a pét

kresebnych skic.
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1. ANNOTATION

The object of this diploma work is creative elaborating of five ceramic
tiles which are inspirated by sea animal kingdom, concretely an underwater fish.

Theoretical part regards a fish as a cultural prodigy. Then it engages in
featuring a fish during a creative history. Last but one theoretical range evidences
the most different ways of elaborating the relief by the contemporary Czech
ceramic makers, who are ranged according to conventionalization in their own
creative expressing. Their reproduced works are completed with the subjective
commentaries.

The last chapter describes the inventive action, which is used during the
making the practical part of the diploma work. The photodocumentation of the
tiles and the motions of their hangings are the supplement. Five material and five

drawing sketches are the component of the diploma work.




2. UVOD

Mofte je shromazdénim vod.

Voda je pramenem Zivota.

Pro symbol, pomoci kterého jsem chtéla ztvarnit své dosavadni poznani
7iti a jeho prvotni projev viibec, jsem se ponofila do moiskych vod. Nebot' prave
v moii se dle védeckych predpokladu zacaly rodit déjiny Zivota na Zemi.

Podmoisky svét mé nesmirné laka. Snad je to nesnadnou pfistupnosti do
jeho zakouti. Snad i jeho neprobadanosti. Pfedev$im vsak jeho faunou, kterd mne
okouzluje.

K vlastnimu ztvarnéni jsem zvolila ryby. Pestré tvary, barvy a predevdim
jejich pohyby mé uchvacuji . . . zaviram o¢i a vidim Serou podmoiskou krajinu.
Pomalui hbité plujici rybi téla. Spojuji se v houfy nebo proplouvaji osamocen¢.

Rozrazeji vodni Zivel, vini se, kmitaji, mrskaji. Je to stale Zivy obraz.

Ony ziji pod motskou hladinou, my plujeme ve vodach Zivota na zemi.

Pfesto mame mnoh¢ spolecné.

Ryby byly jiz od pradavnych dob uctivany lidmi. Podnécovaly je
k vymySleni riznych myti a legend. Staly se pro né symboly s riznymi, nékdy i
kontroverznimi vyznamy.

Tento zivocisny druh inspiroval a stale inspiruje ¢lovéka k vytvarnym
po¢inim. Né&ktera dila jsem chronologicky uspoiadala v teoretické ¢asti.

Ke zpracovani tématu jsem zvolila keramickou hlinu. Tento material,
pochézejici z lina ptirody, je blizky i nékterym soucasnym ceskym umélcim,
jejichz vytvory mé oslovily. Proto jsem do vlastni prace zafadila reprodukce

jejich dél a doprovodila je vlastnim vykladem.
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3. RYBA JAKO KULTURNI FENOMEN ﬁ_

Kazdy, kdo chce jakymkoliv zpusobem rybu zobrazit, se zamysli nad |
svym vlastnim postojem k ni.

Jisté neni nezajimavé informovat se o tom, jak byly ryby vnimany naSimi
predky v ruznych dobach, na riznych mistech svéta a seznamit se s bajemi, Ci

legendami, které tohoto tajemného moiského zivocicha obestiraji. :

3.1 Magie ryby Il

Lidé odedavna piisuzovali zvifatim neobyc¢ejné vlastnosti. Veéfili
napfiklad, Ze nékteré Casti zvifecich tél coby amulety je ochrani pred nemocemi, |
neStéstim a dalSimi nepfijemnostmi. Takovymi talismany byvaly velice Casto |
rybi kosti¢ky, které lidé neustale nosili pii sobé. Pozdé&ji zacali pouZivat jen |
symbolické amulety. Ty se pak staly také soucasti tradi¢nich ornamentd, jimiZ
zdobili a dosud zdobi predstavitelé nékterych naroda svij odév. Oblibenou
ozdobou Chantii a Mansu je dodnes, kromé
“zajeéih-c; ouska” 1 “Sti¢i celist”. Rybi
ornament, jimz zeny zdobily svij Sat, byl
Siroce rozSifeny také u zakavkazskych
narodu.

Nasi vzdaleni predkové ryby a jiné

zivoCichy lovili a zéaroven i uctivali. Proto

délali v8e, aby si vymodlili odpusténi
usmrcenych zvifat. Byli totiz presvédcent, Rytiny ryb z vadi Dierat (Sahara)
ze duSe zabitych  Zivoc¢ichi se vtéli do

novych zvifat, ktera jiz budou védét, ze si jich lidé vazi a tudiz budou rada
vplouvat do jejich siti.

Predstavy o tom, jak je tieba ryby uctivat, se u riznych narodu lisily.




Ozdoba architektury ze dfeva (lndonésié)

Lidé ctili rozli¢né rybi druhy -
sardinky, rejnoky, lososy atd.,
v zavislosti na tom, jaké ryby zily
a prevazné¢ se lovily v oblasti,
kterou obyvali.

Kazdy narod meél 1 vlastni,

peclivé rozvinuté a podrobné

zdlivodnéné ritualy. Napiiklad indiani, obyvajici pobiezi Britské Kolumbie

(dnesni Neloze), piisné dbali na to, aby kosti i vnitinosti ulovenych a snédenych

lososu, ktefi byli jejich zakladni potravou,
byly vhozeny zpatky do mofe. Véfili totiz,
7e se rybi duSe vraceji zpét do mist, kde
lososi zili, a tam z nich vzniknou nové
ryby. Bali se, ze se spalenymi kostmi
soucasné shofi i duse, coz by znemoZznilo
zmrtvychvstani. Zakaz spalovani rybich
kosti byl vieobecné velmi rozsifeny mezi
americkymi indiany. KanadS$ti indiani
kmene Ottawa véfili, Zze spalenim kosti

vzbudi u ryb nespokojenost, a ty pak
nepiiplavou do siti.
Huréni vsak §li ve svych mySlenkéach

jesté dale. Aby si zajistili pfizenl ryb a

Vaza z palené hliny
(Syrie)

piiméli je vplouvat do siti, pfemlouvali je. Dobry “pfemlouva¢ ryb” byl velmi

cenény prislusniky svého kmene a tésil se velké ucté.

Kazani a zaklinani bylo dosti rozsifenym zvykem mnohych rybatrskych

narodt. Napfiiklad v Australii, kdyz muzi lovili, zpivaly Zeny v lodkach pisn¢,

kterymi ryby ptemlouvaly a prosily, aby vpluly do siti.




Hojné rozsifeny byly svatky a
ritudlni  tance pfi  zahajovani
rybolovné sezény nebo na poclest
ulovenych ryb. Ojedinéle existuji i
dnes. Nekteré narody pofadaji

oslavy jarnitho tahu ryb. Vitaji

tahnouci ryby pisnémi a tanci. Jiné
piedvadéji pfed zahajenim rybolovu
Kamenna nadoba v podobé ryby (Egypt)
specialni “tanec ryby”. Napftiklad
kalifornsti indiani, aby si zajistili dobry rybolov, tan¢i tanec losost. Zadny z nich
predtim a deset dni poté nesmi lososy lovit, i kdyby jeho rodina umirala hlady.
[ to v8ak nékdy nestacilo. Nékteré narody se obavaly, Zze zadné tance a
zaklinani nepomohou, pokud se k rybé nezachovaji hezky a neprojevi ji zvlastni
uctu. Vc;:i"ili, 7e prvni ulovena ryba bude vypravét ostatnim, jaci lidé Ziji na tomto

biehu, a proto ji zpravidla poustéli na svobodu.

Reliéf: Lov ryb (Asyrie)

Casto se vSak lidé presvédcovali, ze chovani ryb nezavisi jen na
piemlouvani, pisnich, tancich nebo na uctivém zachéazeni s prvni ulovenou rybou.
Zacali si tedy vytvaret nejruznéj$i modly ryb.

Nejdiive zobrazovali ryby na skalach nebo na jeskynich sténach. Pozdéji

zatali zhotovovat ze dfeva nebo z kamene jejich figurky, ke kterym se klanéli.
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V roce 1909 byly v Arménii objeveny az 5 m vysoké obrazy ryb. Pozdéji

byly podobné vyjevy nalezeny v severnim Mongolsku, v Gruzii a v franu. Tato

Batika s motivem ryb a lodi (Indonésie)

rw

kultovni zobrazeni byla rozsifena v téch zemich, kde lidé vérili, Ze duse ryb
piesidluji do kameni. Proto davali také kamentm rybi podobu.

Chantové, obyvatelé¢ Sibife, pred
zahajenim sezény vyrabéli z bfizy velikou

rybu a umistovali ji na bfehu feky hlavou

ve sméru jarniho tahu ryb. Opét tim chtéli
rybi tvory pfilakat a zajistit si tak uspéiny
lov. Malba ryby na kufe (severni Australie)
Casto se viak stavalo, Ze ani to nepoméhalo. Ryby nechtély vplouvat do
siti. Néktefi indiani se snazili ryby uplatit. Napliiovali pfed zahajenim rybolovu
kanoe lasturkami, které slouzily jako penize. Nékdy zdobili lod’ky kvéty a
poustéli je po vinach.
© Pravéci rybafi, a donedavna i nékteré primitivnéjsi narody, povazovali
zvifata za tvory vybavené nejen dusi, ale i rozumem a dalSimi vlastnostmi, které

dokonce postradali 1 lidé.
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Kalifornsti indiani se snazili ryby prelstit, aby nemohly uhodnout jejich
zaméry. Nebudovali proto napiiklad lavky pro lov lososu ze stromti pokacenych
na bfehu feky. Domnivali se, Ze kdyby je lososi spatfili pii stavbé lavky,
pochopili by jejich umysly. Dopravovali tedy stromy pro stavbu téchto lavek
z nejvyssiho kopce v okoli. To ryby vidét nemohly. V pfistim roce museli znovu
dopravit stromy z kopci, protoZe lofiské lavky byly jiz “prozrazeny” a staii lososi

o nich stacili informovat mladé.

Ainové z Dalného vychodu byli piesvédéeni, Ze ryby jsou schopny

naslouchat lidskym rozhovorim na velké vzdalenosti. KdyZz muzi odchazeli

z domu za praci, pfisné zakazovali Zenam mluvit. Obavali se, Ze by ryby mohly

zaslechnout jejich hovor a vylekat se. Zastrasit by je mohl i pohled na ¢lovéka,

piinasejiciho ryby do svého obydli. Proto Ainové, a nejenom oni, protahovali

prvni ulovené ryby zvlastnim malym otvorem v zadni sténé obydli. Jin¢ narody

je do ptibytkt vnasely oknem nebo kominem, ale nikdy dvefmi. ;
Piiklad nejriznéjsiho chovani lidi k rybam od uctivani po “oklamani” je

dlouha fada. Ale i téch nékolik uvedenych dokazuje, Zze ryby zaujimaly ve

védomi mnohych narodid vyznamné misto. Zejména proto, ze hraly v jejich

zivotech dilezitou tlohu coby zdroj potravy.

Sklenéna nadobka (Egypt) I

Pro subkapitolu 3.1 Magie ryby jsem fakta a reprodukce Cerpala z téchto prament: !

Dmitrijev D. J., Ryby znamé i neznamé, lovené, chranéné, Praha, Lidové nakladatelstvi, 1990 |

Saunders N., Myticka sila zvifat, Praha, Knizni klub, 1996

ITHOCESKA UNIVERZITA
14 v CESKYCH BUDEJOVICICH
PEDAGOGICKA FAKULTA
USTREDNI KNIHOVNA -8-
fusova 458, 370 05 Ceské Budéjovice
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3.2 Myty a legendy o rybéach

V lidskych myslich se uz od
pradavna rodila bana zvifata.
Umoziovala vysvétleni nevysvé-
tlitelného, ¢1  vykonavala ciny
¢loveku nedostupné. Zhmotnovala
strach, touhy a jiné lidské pocity.

Tato stvofeni vétSinou piebyvala

v nehostinnych, zradnych a

Mozaika: Mofsky kentaur a delfin (Recko)

tajemnych mistech naSi planety.

Neni tedy divu, Ze i v mofi, které bylo vnimano jako prostor, v némz ¢ihaji
nepfedsAt\avitelné hrozby v podobé riznych moiskych zivocichu, vznikly mnohé
myty, ve kterych vystupovaly ryby v rozli¢énych podobach napi.: Charybda, Zif,
Chuan, Sipik, Lukwata, Trolual a mnoho dalsich bajnych ryb.

Lidé se vzdycky snazili vysvétlit ni¢ivé piirodni pohromy zasahem
tajemnych bytosti. Napfiklad v Barme véfili, ze silné zemétfeseni vyvolava
ohromna ryba, ktera spi pod zemi a drzi v tlamé vlastni ocas. Vzdy, kdyZ se
probudi, kousne se, a tim vznikaji otfesy.

Ryba viak vystupuje také jako spasitelka lidstva. Zvlast’ vyznamnou roli
hraje v dobé& potopy (myty o potopé existovaly v nejriznéj$ich variantich u
ruznych narodi). V indické mytologii naptiklad ulovil prvni ¢lovék Manu rybu.
Ta ho pozadala, aby ji usetfil, a za to mu slibila, Ze ho pfi potopé ochrani. Manu
vyhovel jeji prosbé a ryba svij slib splnila. Myty o potopé byly rozsifeny u
mnoha ﬁérodﬁ obyvajicich Malou Asii, Zakavkazsko, Syrii, Palestinu, Iran a
dal$i zem¢.

Od davnych dob je ryba obdivovanym a uctivanym zZivo¢ichem. Proto si
lidé vybajili bohy, ktefi ji ochranovali a spravovali jeji kralovstvi. Napfiklad
hlavni chantsky buih Obi, ktery sam pfipominal $tiku, byl soucasné i spravcem
rybiho bohatstvi. Pfestoze Zil v usti feky Obu, pecoval nejen o ficni, ale i o

moiské ryby. Podle sumerské legendy ur¢il buh Enki jednomu z niZsich boh,
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aby pecoval o ryby ve zvlastnim “sidle ryb”. Podle pfedstav narodi severni

Sibife je ochrancem ryb “vlasaty otec”, ktery pase rybi stada a pomaha rybarum.

[luminace: Siréna s rybim télem (Spanélsko)

Ruzné mytické bytosti se
podobaly rybam nebo byly napul
Ve

¢lovékem a napul rybou.

sttedovékém  Recku  naptiklad
sirény, které namofnici vnimali
jako pfedzvést boufe nebo dokonce

ztroskotani, zobrazovany

byly
s zenskou hlavou i hrudi a rybim
vsak byla

télem. Predevsim

podoba ryby piisuzovana rybim bozstviim. Staii Rekové ztvarfiovali bohyni

Atargat, ktera podle legendy zalozila Damasek, s lidskou hlavou a trupem ryby.

Bohyné-Eurynomé (pfedchudkyné budouci bohyné Artemidy) byla stvofenim

zpola Zeny, zpola ryby. V panteonu asyrskych boht byla vyznamnou osobnosti

Reliéf: Muz s rybim télem (Syrie)

a v okoli Damasku ji bylo zasvéceno
velké jezero, na jehoz brezich stél
piepychovy chram. Recké povésti
zrodily také boha Triténa, ktery se
podobal z pule clovéku, z pule rybé.
Eo6se, mocného vladce vod zobrazovali
srybim télem, nékdy 1 jako rybu
s lidskymi znaky.

Rybi bohové vsak nebyli vzdy
podobni rybam. Neékteré narody jim
lidsky zjev. Rybi bih

Nivchu mél napiiklad podobu starce

ptisuzovali

s Sedivym plnovousem, nicméné Zil se

svou rodinou v mofi. Mél neomezené

zasoby jiker a podle potieby je rozhazoval v mofich a fekach.




Rybam byly také pfif¢eny rizné léc¢ivé vlastnosti a byly vnimany jako
bezpecny prostiedek proti nemocem. Takovou “lé¢ivou” rybou byl kupiikladu pstruh.

U mnohych néarodi existoval kult Zraloki. Zvlastni je, Ze nebezpecni
zraloci nebyli zlymi bohy. Naopak pfedstavovali dobré sily. MalgaSovée z
Madagaskaru dokonce povazovali Zraloky za své prapiedky. Nelovili je, nebali
se jich a projevovali jim riizné pocty. Zraloky uctivaly i nékteré indianské kmeny
Stiedni Ameriky. Zakazovaly nejen Zraloky zabijet, ale pfinaSely jim obéti
v podobé mrtvych lidi, které predtim ozdobily drahocennymi Sperky. Nejvetsi
tcté se viak Zraloci té8i u obyvatel Havajskych ostrovi. Podle jejich pfedstav je
zralok jednim z nejmocnéjSich bohi. Hlavni buh Kama-Chaa-Lii mizZe na sebe
vzit lidskou podobu a Zit po ur¢itou dobu mezi lidmi. VétSinou vsak Zije jako
zralok ve veliké jeskyni kdesi v oblasti Honolulu. Odtud vladne ostatnim
zralokim a pozoruje, co se déje ve svété, a v piipadé potieby zasahuje. Na
uctivou prosbu, po pfedneseni piislusného zaklinani, muize trestat tyrany a
ochranit utla¢ované. Zapali-li pro n&j lidé velké pochodné a vyliji do mofte Stavy
zrostliny ava, zachrani Kama-Chaa-Lii ztroskotance na mofi. V japonské
mytologii nachazime rovnéz bozského Zraloka. Jmenuje se Same a pomaha tomu,
kdo se k nému chova s tctou.

Muslimové méli svoji konkrétni posvatnou rybu, majici v zadni ¢asti t¢la
podivnou kresbu. Muslimsti duchovni tvrdi, Ze to je arabsky néapis. Na jednom
boku je podle nich napsano “neni boha kromé Allaha”, na druhém je ohlaSeni
ptichodu Allaha.

Viechny tyto myty a legendy jsou dokladem bujné lidské fantazie, ktera
byla a je Zivena pohledem na fascinujici pfirodni Zivly, Zivé organismy a

v neposledni Fadé i existenci tajuplnych neprobadanych mist.

Pro subkapitolu 3.2 Myty a legendy o rybach jsem fakta a reprodukce Cerpala z téchto pramenu:

Dmitrijev D. J., Ryby zndmé i neznamé, lovené, chranéné, Praha, Lidové nakladatelstvi, 1990
Mertlik R.., StarovEké baje a povésti, Praha, Svoboda, 1972

Ragache C., Myty a legendy, vlci, draci, bajna zvifata, Bratislava, Gemini, spol s r. 0., 1991




3.3 Symbol ryby

Ryba se objevuje jako symbol jiz
v pravékém uméni. Ve starovékém Egypt¢ a
Recku se stala ob&tnim zvifetem mrtvych,
nebot’ ztla v mofi, soucasti podsvéti, a byla tedy
vnimana jako podsvétni zvife spojené se smrti.

Ryba zde vSak znacila i zivot, zdar, Stésti
a lasku. Byla zasvécena napf.: syrské bohyni
Zivota Atargatis (jejiz syn Ichthys byl posvatnou
rybou). Symbolika obnovovaného a nepo-

ruSeného zivota je odvozena z velké plodivé sily
ryb a s ni spojené piedstavy zivotniho dostatku  nsusnice s motivem ryb (Syrie)
a bohatstvi (asyrsky pismovy znak pro pojem
mnoZeni a rozSifovani ma podobu ryby). Pravé pro svou plodivost je ryba
falickym symbolem a znakem matky — rodicky.

V Egypté ryba ztélesiiuje blahobyt, ktery poskytuje Nil a symbolizuje

UsirGlv falos. Dvé ryby zna¢i tvar¢i princip. Parmu vnimaji Egyptané jako

symbol necistoty a nenavisti.

Rybi bozstva a moisti
bohové jezdivali na rybach, coz
bylo znakem nezavislosti pohybu
ve vodach a prenesené¢ neomeze-
nych moznosti.

Tii ryby s jednou hlavou znaci

jednotu Trojice. S touto symbolikou
Ornament na knofliku se stylizovanymi rybami se lze setkat v egyptské, indianské,
e keltské, mezopotamské, barmské,

perské a francouzské ikonografii a objevuje se téméf vSude od starovéku po

novovek:




Ryba, schlebem a vinem, byla svatostnym jidlem mysterijnich
nabozenstvi. Ryby se jedly a rybi obéti se pfinasely pfi ritudlnim uctivani vSech
podsvétnich boht a lunarnich bohyn vod, lasky a plodnosti, jako byly napf.
Inanna, Eset, Nina a VenuSe, jeZ se zrodila z mofské pény. Jejich dnem byl patek,
kdy se jedly ryby na jejich pocest a zaroven se véfilo, Ze se tim ziska podil na
rybi plodnosti.

Zv1astni misto zaujima ryba v kiestanském nabozenstvi. Znazornuje kfest,
nesmrtelnost a vzk#iSeni. V obdobi raného kiestanstvi nazyvali Casto JeZiSe
Kris;a :rybou” nebo “synem ryby”, nebot’ pismena feckého slova pro rybu
ICHTHYS tvofila zacateéni pismena feckych slov Jezi§ Kristus Bozi Syn
Spasitel (Iesos Christos Theoy Hyios Soter), a ryba se tak stala symbolem Krista
v latinské cirkvi, nikoliv v8ak v fecké ortodoxni cirkvi. Véfici byli nazyvani
“pisciculi”, rybicky, kititelnice je “piscina” doslova rybnik, rybafeni bylo
uzivano ve smyslu privadéni konvertiti do cirkve a apostolové byli rybafi lidi.
Tti ryby s jednou hlavou znazornuji nejsvétéjsi Trojici a tii vzajemné propletené
ryby znaci kiest ve jméno Trojice.

Ryba je atributem sv. Antonina Paduanského, ktery kazal rybam, apostola
Petra a biskupa Zenona, jemuz visi na berle.

Ryba jako vykonavatelka boziho soudu se vyskytuje v Proroctvi JonaSe.

Stava se symbolem vzkfiSeni, v jehoZ vyznamu se objevuje v pohfebnim uméni

3.stoleti.

Komorové kachle, dvé ryby polykaji proroka Jonase (Cechy)

[lustrace: Jonas v tlamé velryby (Italie)




V kfestanstvi se ryba objevuje v mnoha piibézich: Tobias, doprovazeny
andélem, nese rybu, Ucednici ve ¢lunu, zatahujici ryby do siti, Zazraény rybolov,
rozdélujici chleby a ryby, Nasyceni péti tisicti, Peniz vytahovany z rybich ust
Petrem atd.

Dle Zidovského vykladu je ryba potravou blaZenych vraji a zaroven
symbolem nebeské hostiny budouciho $tastného Zivota.

V Ciné jsou ryby povazovany za symbol regenerace, harmonie, bohatstvi
a hojnosti (ryba a hojnost jsou slova se stejnou vyslovnosti). Jednotliva ryba
znazoriuje samotafskou nebo osamélou osobu, sirotka, vdovu nebo nezZenatého
muze. Parek ryb zobrazuje manzelstvi, radost ze svazku a plodnost. Kapra
Cifiané uctivaji jako symbol sily, chrabrosti a houzevnatosti.

Podobné vyznamy piisuzuji rybam i
u” davaji

S Tes
<,

.,;..}'-' v Japonsku. Ve svatek “dne chlapct

ﬁmm

najevo své piani, aby ho8i byli silni a

muzni, pfipevnénim vycpané ryby na

dlouhé bidlo pfed rodny dim. Japonci

Zluts Vavial ¥ podabs ryby (Polsko) vnimaji rybu jako znak lasky (laska a kapr
jsou slova se stejnou vyslovnosti).

Losos byl napiiklad symbolem hojnosti, védéni a inspirace. Americti

indiani vé&ii, Zze ve vnitfnostech lososa je ukryt ohen. Parma byla spojovéana s

necistotou a nenavisti. Kapra pouzivali Samanové evropskych narodu k zahanéni

zlych duchu.

V-budhistickém pojeti ryba ztélesiiuje osvobozeni od omezeni, tuzeb a
naklonnosti.

Ryba symbolizuje vodni zivel vcelé¢ jeho zahadnosti, hloubce a

proménlivosti. Snad také proto byla a je ¢asto pouzivanym symbolem.

Pro subkapitolu 3.3 Symbol ryby jsem fakta a reprodukce Cerpala z téchto pramenu:

Cooperova J. C., Encyklopedie tradi¢nich symbolt, Praha, Mlada fronta, 1999

Dmitrijev D. J., Ryby zndmé i neznamé, lovené, chranéné, Praha, Lidové nakladatelstvi, 1990
Hall J., Slovnik naméta a symbola ve vytvarném uméni, Praha, Svoboda a. s., 1991

Strong D. E., Antické uméni, Praha, Artia, 1970
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4. ZOBRAZOVANI RYBY

Ryba se stala namétem pro mnohé vytvarniky a objevuje se
v nejruznéjSich oblastech tvorby. Tento chronologicky uspofadany pifehled ma

byt ilustraci vytvarného zpracovani ryby v prufezu dé€jin umeni.

4.1 Pravék

S prvnimi vytvarnymi projevy vubec, byt doklady o nich mame pouze
ojedinélé a mizeme si o nich vytvofit pouze neuplnou pfedstavu, se setkavame
jiz hluboko v pravéku, ve starSim paleolitu. Poprvé ¢lovek piekrocil hranici mezi
vytvarnou kulturou v $irokém smyslu slova a vytvarnym uménim, kdyz dokazal
vytvofit z vlastni predstavy obraz zvifete nebo ¢lovéka. Uméni vzniklo tehdy,
kdyz ¢lovek zadal tvotit, aby néco zobrazil nebo vyjadril.

Prvni ukazky vytvarné tvorby muzeme nalézt v nékolika druzich

vytvamych ¢innosti, mezi které patii i jeskynni malby a malby na skalnich
sténach. Namétem byla
prevazné zver, kterou Clovek
lovil, a proto na malbach
nachazime 1 motiv ryby.

Dokladem je  naptiklad

rvtina ryby v blativém dnu Tl (f._t :

i 2 i Vo i s o W)
. W . AL 7S B
jeskyné Niaux (Francie, B H P P

15. --10._ tisicileti pf. n. 1.)

(viz obr. €. 1). obr. ¢. 1

obr. & 1 - Dmitrijev D. J., Ryby znamé i neznamé, lovené, chranéné, Praha, Lidové nakladatelstvi, 1990
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4.2 Staroveék

- Lidé zpocatku logicky volili pro

bezprostfedné souvisely s jejich kazdodennim

obr. &. 2

sva zobrazeni naméty, které
bytim a obsahovaly téméf viechny
stranky  jejich  zivota.  Jiz
v egyptskych malbach i reliéfech
se Casto setkavame s motivem lovu
zvéfe, &1 vylovu ryb (lov zvéie v
bazinaté krajiné symbolizoval, Ze
zemiely faraon povstane k novému
Zivotu). Vzacnou ukazkou je
fragment vyjevu s lovem v
bazinach, jez pochazi z Egypta z
doby kolem 2500 pf. n. 1., dnes je
ulozen v pafizském  Louvru.
Reliéf je realistickym zobrazenim
jednotlivych zivocichl, ktefi jsou
umélcem  odpozorovani tak

peclivé, Ze muzeme bezpecné

ur¢it kazdy druh (viz obr. &. 2). Ze stejné doby pochazi i reliéf “Prevddeéni stada

pres brod”, ktery byl nalezen taktez
vEgypt¢ a je opét ukazkou
vyspélého realistického zpracovani
motivu z kazdodenniho Zivota.

(viz obr. €. 3).

obr. &. 2 - Pijoan J., D&iny uméni/l, Praha, Euromedia Group — Knizni klub a Balios, 1998

obr. &. 3 - Dmitrijev D. J., Ryby zndmé i neznamé, lovené, chranéné, Praha, Lidové nakladatelstvi, 1990
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Podobnym dokumentem zobrazovani
realii Zivota, v tomto piipadé se symbolickym
vyznamem, je nasténna malba “Menena s
rodinou na lovu v mocalech”, ktera byla
nalezena v Egypté ve Wésetu a je datovana do
doby kolem r. 1400 pi. n. 1. Tento prosluly

vyjev se vyznacuje piesnou kresbou a jemnosti

barevnych odstint. Dvojice ryb (z ¢eledi Tilapia

nilotica), vstupujici do  “vodni  hory”,

symbolizuje duse zesnulych (viz obr. €. 4).

obr. ¢. 4 Ve 2. tisicileti pf. n. 1. se krétSti malifi
inspirovali vylu¢né naméty prevzatymi z pfirody a prestali zobrazovat lidskou
postavu. Vyraznou zalibu lze vypozorovat v moiskych motivech, rybach,
lasturach a piedevsim delfinech. Ilustraci této snahy je osobita freska s nazvem
“Delfini”, ktera pochazi z knésského palace (viz obr. ¢. 5). Stejnou tendenci se
vyznacuje i nadherné zdobena keramika s realistickymi motivy moiské fauny a
flory, jejiz jedineénou ukazkou je proslula vdza s chobotnici, ktera pochéazi z

doby 1560 pt.n. I (viz obr. €. 6).

obr. &. 4 - Pijoan J., D&iny uméni/1, Praha, Euromedia Group — Knizni klub a Balios, 1998
obr. &. 5 - Pijoan J., D&iny uméni/2, Praha, Euromedia Group — Knizni klub a Balios, 1998
obr. & 6 - Sabouk S., Encyklopedie svétového malifstvi, Praha, Academia, 1975 '
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Toto obdobi, plodné na tvorbu motivovanou moiskou faunou, bylo
vystiidano obdobim, ve kterém se moisky svét dostal mimo zajem umélcu. Ke
zlomu doslo az v dobé barokni, kdy byly moiské naméty znovuobjeveny

v podob¢ zatisi.

Niasledujici dvé ukazky umélecké tvorby jsem do vybéru zafadila jako

dokumentaci vyspélosti v zobrazovani mofského motivu.

4.3 12. stoleti

Plisobivé jemnou barevnosti a fantazijni predstavivosti se vyznacuje detail
stvofeni ptactva a moiskych Zivocichu z tapisérie “Stvoreni”, kterd se nachazi
v katedrale v Geroné a vznikla ve 12. stoleti. Tapisérie jiz v dob& svého vzniku
pisobila archaickym dojmem, ale jeji pfesvédCivost a naivni puvab ji dali

zivotnost (viz obr. ¢. 7).

obr. ¢. 7

obr. & 7 - Pijoan J., D&iny uméni/3, Praha, Euromedia Group — Knizni klub a Balios, 1998
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4.4 16. stoleti

Jedine¢nou invenci, vytfibenosti a zalibou ve smyslovém, realistickém
detailu se vyznaCuje vrcholné dilo jednoho 2z nejosobitéjSich a
nejpodivuhodnéjSich nizozemskych umélct 16.stoleti - Hieronyma Bosche
(1450 =1516) triptych “Zahrada pozemskych rozkosi” ulozeny v madridském
Pradu, vytvofeny koncem 15.stoleti. Na stfedni ¢asti triptychu li¢ici s jemnym
humorem erotické rozkoSe jsou na mnohych mistech zobrazeny v nejriznéjSich
podobach fantaskni ryby a jini Zivo¢ichové s rybimi znaky. Autor vytvoril vlastni
uzavieny svét, jehoz stviry jsou vysledkem fantastického spojeni prvku, které

jsou samy o sobé vyhrocené realistické (viz obr. €. 8).

obr. ¢. 8

obr. & 8 - I%uan J., D&jiny uméni/6, Praha, Euromedia Group — Knizni klub a Balios, 1999
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4.5 17. stoleti

Moiské motivy nalezly opét své uplatnéni v zatisi. Manyristické 16. stoleti
osamostatnilo zati$i jako nezavisly malifsky druh. Barokni 17. stoleti, zejména

v Nizozemi, provedlo jeho rozriznéni na jednotlivé organizované obory, mezi

néz mimo jiné patii zatisi z mofskych zivocichu.

“Stil s morskym ulovkem™
(Musées Royaux des Beaux —
Arts, Brusel) - toto bohaté,
pfesn¢  odpozorované¢ a
efektné zkomponované zatisi
je dilem barokniho umélce

Franse Snyderse (1579 -

1657), ktery dovedl podat

s faunu i floru s puisobivou a

realistickou barevnosti (viz obr. ¢. 9). Malba tohoto vlamského malife silné
ovlivnila  holandského  tviirce
zatiSi  Abrahama  Hendrikze
van “Beyerena (1620 — 1690).
Jeho dilo “Morské pobrezi s
rybami”, jez je dnes uloZeno v
Narodni galerii v Praze, upouta

vérnym zachycenim reality, ale 1

zvlastni atmosférou

(viz obr. ¢. 10).

obr. &. 10

obr. &. 9 - Pijoan J., D&jiny uméni/7, Praha, Euromedia Group — Knizni klub a Balios, 1999

obr. ¢.-10 -_Sabouk S., Encyklopedie svétového malifstvi, Praha, Academia, 1975
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4.6 18. stoleti

Jako knizni ilustrace vznikla vroce 1822 v Anglii “Létajici ryba”
(Victoria and Albert Museum, Londyn). Tato jemna a pecliva prace je ukazkou
tonového dfevorytu, ktery objevil koncem 18. stoleti anglicky rytec Thomas

Bewick (1753-1828) (viz obr. ¢. 11 ).

obr. ¢ 11

4.7 20.-21. stoleti

Sou¢asnému umélci je dovoleno vie. Neni vazan konvencemi a predsudky

doby a mizZe se zcela oddavat vlastnimu experimentovani.

Ryba je i dnes namétem pro mnoha umélecka dila.

obr. & 11 - Pijoan J., D&iny uméni/11, Praha, Euromedia Group — Knizni klub a Balios, 2000
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Detail z obrazu
“Napoleon v pousti” (1941,
Museum of Modern Art, New
York) je dilem Maxe Ernsta
(1891-1976). Snova
surrealistickd ryba vyvolava

uzkost a strach. Zvlasté

v kontextu celého obrazu (viz
obr. €. 12 obr. &. 12).

Dal3im vytvarnikem, ktery
ztvamnil ve svém obraze ryby, je
katalansky malif Salvador Dali
(1904 — 1989). Na vyfezu
“Zatisi v mésicnim  sveétle”
(1927, Museum Nacional Reina
Sofia, Madrid), jsou ryby
pojaty kubisticky (viz obr.¢. 13).

obr. & 13

Malba nazvana “Sen, vyvolany letem
véely kolem granatového jablka, vterinu pred
procitnutim”  (1944)  predstavuje  rybu

ztvarnénou surrealisticky (viz obr. €. 14).

obr. ¢. 14

obr. &. 10 - Pijoan J., D&iny uméni/1 1, Praha, Euromedia Group — Knizni klub a Balios, 2000
obr. &. 13 — Descharnes R., Salvador Dali, Praha, Slovart, 1999
obr. &. 14 — Descharnes R., Salvador Dali, Praha, Slovart, 1999




Daliho dilem je 1 obraz
“Lov tunaki” (1966-1967),
ve kterém je ryba
zpracovana nékolika
vytvarnymi styly zaroven.
Surrealismem pocinaje a
psychedelickym uménim

kon¢e. Detail z obrazu

obr. &. 15 (ViZ. obr. £, 13.)

K soucasnym Ceskym umélciim, které oslovila rybi tématika, patfi
mnohostranny sklafsky vytvarnik Jaremir Rybdk (*1952), ktery si srybim
motivem pohrava osobitym, origindlnim a zcela volné fantazijnim zptusobem.
Ukazek zjeho tvorby jsem vybrala hned nékolik, nebot mé oslovily svou

neotielosti a napaditosti.

obr. ¢. 16 obk & 17

Prvni fotografie predstavuje dilo
nazvané “Vodni Zivocich” (1991), sklo — kombinovana technika (viz obr. &. 16).

Temny tajemny podvodni svét odkryva malba “Ryby ™ (1998), (viz obr. &. 17).

obr. & 15 — Descharnes R., Salvador Dali, Praha, Slovart, 1999
obr. & 16 — www.gallery.cz/gallery/cz

obr. &. 17 — www.gallery.cz/gallery/cz
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http://www.gallery.cz/gallery/cz
http://www.gallety.cz/gallery/cz

Na dalsi fotografii je zachycena strach vyvolavajici “Safirova muréna”
(1997), sklo (viz obr. ¢ 18). Ze skla, kombinaci ruznych technik, vznikla
“Nqﬁtk&vaci ryba v pasti” (1997) (viz obr. €. 19). 1 “Hlubinna ryba’ (1997), je

vytvoiena rovnéz sklenéna (viz obr. €. 20).
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obr. ¢. 20 obr. &. 19

obr. ¢. 18 — www.gallery.cz/gallery/cz
obr. &. 19 — www.gallery.cz/gallery/cz

obr. &. 20 — www.gallery.cz/galleryicz



http://www.gaUety.cz/gallery/cz
http://www.gallety.cz/gallety/cz

Moiskou faunou i florou se nechala ovlivnit umélecka keramicka Darja
Cejkovd (*1960 ). Jeji plastika i reliéf , které vytvorila v roce 2000, se vyznacuji
jemnym, peclivym zpracovanim a vyvazenosti celku. Z obou dél dycha citlivy
piistup k materialu i namétu. “Velrybi svicen™ (viz obr. €. 22),

“Reliéf” (viz obr. €. 23).

obr. &. 22

obr. ¢&. 21

Ryba inspirovala i malife a sochafe Jaroslava Ronu (*1957). Napiiklad
k vytvoieni voskové malby s nazvem “Pod morem” (1988), ktera je odrazem
désivé tvare temnych moiskych hlubin (viz obr. ¢. 23), nebo bronzové plastiky

pojmenované “Stara ryba” (1997) (viz obr. €. 24).

e

obr. &. 21 — www.volny.cz/darja.cejkova/

obr. &. 22 — www.volny.cz/darja.cejkova/
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http://www.voiny.cz/darja.cejkova/
http://volny.cz/darja.cejkova/

obr. &.23 obr.¢. 24

Pohadkovym pojetim rybiho motivu se vyznacuji dila keramicky Markéty
Pribylové (¥1965), ktera vytvorila originalni plastiky plné fantazie a smyslu pro
humor. “Hodiny kapitana Nema” (2000) (viz obr. €. 25) a “Svicen” (2001)

(viz obr. €. 26)

i
1y

obr. &. 25 obr. &. 26

obr. ¢. 23 — www.jaroslav-rona.cz
obr. &..24 — www.jaroslav-rona.cz
obr. ¢. 25 — Keramika a sklo 6/2002, ro¢nik 2

obr. ¢, 26 — Keramika a sklo 6/2002, ro¢nik 2



http://www.jaroslav-rona.cz

5. SOUCASNY CESKY RELIEF A KACHEL

5.1 Uvod

Timto pfehledem bych chtéla dokumentovat individuélni autorska pojeti
ve zpracovani keramického reliéfu soucasnymi ¢eskymi vytvarniky. Zaradila
jsem do né&j dila, ktera mne zaujala, ¢i pfimo oslovila a jeZ se vyrazné lisi
technickym zptisobem provedeni i stylem uméleckého vyjadieni.

V souvislosti s ¢lenénim reprodukovanych dé€l jsem zvazovala né€kolik
moznosti. Razeni dle jmen tviircti nebo jejich dat narozeni, ¢i dle roku vzniku
dila. Zvolila jsem rozdéleni reliéfi podle autorskych pojeti. Pojetim vnimam
zpisob uchopeni, kterym se umélec jal realizovat vlastni dilo. RozliSila jsem
pojeti realistické, lyrizujici, abstrahujici a geometrizujici. Zafazeni dél bylo
nelehké. Jednotlivé kategorie se mohou vzajemné prolinat, napfiklad pojeti
realizujici mulze piechazet v lyrizujici a naopak pojeti abstrahujici
v geometrizujici atd. Rozhodovala jsem se podle toho, ke které kategorii dle
mého vnimani pfevazné reliéf inklinuje.

Piehled jsem doplnila osobnimi komentafi. Myslim si, Ze riznorodost
pohledi na jedno dilo je pfinosna, a proto jsem vybrané reprodukce

nepopisovala, ale pokusila jsem se je formou liCeni interpretovat.

5.2 Pojeti realistické

Jaroslav PODMOL

Komentar k reprodukci:

Divam se na tento reliéf a
vybavuji si atmosféru milé ceske
tradi¢ni pohadky. Kraja¢ s milékem

stoji na stole. Kocour po ném mlsné

posilhava. K idyle nechybi viibec nic.

“Kocka, ktera nemlsa”, (1976)

Pohadka muze zacit.




Bohumil DOBIAS

Komentar k reprodukei:

Je den jako kazdy jiny. Reliéf
zachycuje vzajemnou rozmluvu dvou
lidi. Rybar jakoby naslouchal a Zena
k nému promlouvala. MoZna spolu
vedou vSedni rozhovor, kterych denné
zazijeme nespocetné.

Vziajemna  komunikace  je

jednim ze zakladnich kamenti naSeho

spole¢ného Ziti.
“Rybar”, (1963)

Magdalena PACHLOVA - ECKERTOVA

Komentar k reprodukci:

SlySim Suméni a
§plouchani vody. Divam
se ma naprosto uvolnéné
zenské télo, které se
nechava unaset komiha-
jicim  proudem  feky.

Souzni v  harmonii s

ptirodou.

Detail reliéfu “Reka”, (1999)
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5.3 Pojeti lyrizujici

- —

Jind¥iska RADOVA

“T¥i stromy ", (1999) “Boure”, (1999)

——

Komentar k reprodukcim:

Pii pohledu na reliéf “Tii stromy” se ocitam uvniti podzimni pfirody. Je
jeden z poslednich slune¢nych vecerti. Podzim se lou¢i svymi barvami. Stromy
jsou uz holé. Usinaji, pfipraveny na bilou sn¢hovou pokryvku. Vidim posledni
ptedzimni sbohem.

Dilo nazvané “Boufe” na mne pusobi velmi sugestivné. Blesky, viny,
hromobiti. Rozboufené mofe je vSude kolem mne. Jak se zachranim? . .

Moment. Jak jsem se tu vlastné ocitla? . . . Jsem tu viibec?

Marta TABERYOVA

KomentaF k reprodukcim:

Reliéf “Krajina se stromem™ mé uchvacuje svou barevnou napaditosti.
Piipadam si jako ve snu. A mozna opravdu jesté spim. Zem je prevletena do
povlakii od pefin. S korunou stromu si pohrava vitr. Usmivam se a nechavam se

dal unaset touto krajinou plnou pozitivni energie.
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“Krajina se stromem”, (1988) “TFi stromy”,(2000)

Na reprodukci nazvané “TFi stromy” mé nejvice upoutaly paprsky svétla

vychazejici z nebes. Davaji celému reliéfu nadpozemsky rozmér. Je nahofe

opravdunékdo, kdo nad nami bdi?

Jan BENDA

KomentaF k reprodukeim:

Jsou to jen hlavy s
prazvlastnimi ucesy? Nebo “to na
hlavé” souvisi s “tim v hlavé?” Zeny
jakoby byly zcela pohlceny tim, co

se jim v mysli odehrava. Z premiry

“Hlava”, (2000)
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myslenek a pociti vznika zmatek a
chaos. Ten se jiz v hlavé neudrzi a
vyvéra ven na denni svétlo.

Kdyz jist¢ silné, dramaticke
déje uvnitt sebe skryvame, okoli o
jejich existenci Casto ani netusi.
Denni svétlo by jim vSak mohlo

pfitknout nemalé, nebo dokonce

osudové rozméry.

“Hlava”, (2000)

Lubomir SILAR

Komentar k reprodukci:

Reliéf “Zena” vznika piimo
piede mnou. Z praskajici hliny
nenasilné vystupuje zensky
figurativni tvar. Mozna Buh otec
vdechl Zivouci dech Evé. Kdo vi?

Napadaji mne i kontroverzni
myslenky. Tieba se naopak lidské
télo znovu navraci do lina na$i
zemé.

“ Pomni c¢lovéce, Ze prach jsi a

v prach se obratis”™

M¢ predstavy se nesou

“Zena”, (1977)

v duchu slov: stvofeni, pocatek,
pfirozenost, pomijivost, nezvratnost, navrat, vé¢nost. K témto vlastnim asociacim

mé vedlo i to, Ze autor ponechal materialu ptivodni pfirozenou barvu.
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Marta TABERYOVA

Komentar k reprodukci:

Reliéf “Kvét” jakoby mi rostl
pifed o¢ima. Okvétni listky  se
rozviraji velice rychle a vypada to, ze
by mohly rust stale, az by pokryly
cely papir. Ale ja si myslim, Ze vSe

nékde konc¢i, byt se konec jevi

nedozirny.

Tento kvét je pro mne
bolem vyvinu a vyvoje ¢lovéka.
et A LAk e “Kvét”, (1965)
Na pocatku byl maly bily kvitecek.
Nyni, kdyz se rlst zastavil, pfibyvéa zvrasnénych mist a okvétni listky jiz nejsou

Cisté bilé. Kvét je vsak stale krasny, jenom trochu jinak.

Zdena FIBICHOVA

Komentar k reprodukci:
- Ztohoto dila  ¢Cisi
nesmirny naboj. Zprvu se

“krajina” lehce vini ve svém

navyklém rytmu. Néco se
vSak stane. Dojde k
dramatické  aZz  nasilné

zZmene.

Krajinu bych pfirovnala

k lidskému nitru. Kulicka “Krajina"”,(1973)
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symbolizuje né&jakou piekazku nebo problém, ktery uvnitf Clovéka roste a
ptibira, az se do nitra nevejde a vyvie na povrch. Snad ¢lovék opét nalezne svij

vnitini fad. Ale mozZna ta koule strhne vSe sebou a nebude jiz navratu.

5.4 Pojeti geometrizujici

Jifi MARES

“Relief™, (1986) “Reliéf™, (2002)

KomentaF k reprodukcim:

Pii pohledu na reliéf z roku 1986 vidim architektonické prvky z nekolika
stavebnich slohii. Misi se a stietdavaji nad mou hlavou. Minulost se spojila
v jedno. Zivé zasahuje do ptitomnosti a vyvéra z ni budoucnost.

Druhy “Reliéf” mi pfipomina jakysi strojovy mechanizmus, jehoz
usporadani prvki je podobné pfirodnim bunéénym stavbam. Napadaji mé slova:

vécny kolobéh, vse souvisi se vSim.
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Marie RYCHLIKOVA

Komentaf k reprodukei:

Polokulovité prvky rozmisténé na
kachli jsme my lidé. Kazdy mame své
misto na tomto svété. Vidim vztahy
dominance a podfizenosti, soudrznosti a
rozkladu.

Byt jsme navzidjem propojeni
ruznymi vztahy, vSichni jsme svym
zpusobem sami.

Nékdy nas nahlodavaji * brouct”,

v na$i moci dostat je z naseho nitra ven.

e,

Jana HLAVACOVA-CHODEROVA

Komentaf k reprodukei:

V  kruhovitém tvaru spatfuji
vnitiné  bojujiciho  ¢loveéka, ktery je
“tertem” mnohych Zivotnich nastrah. Jde
sam za sebe Zivotem, nesa tihu svého
“kiize” na bedrech. Zda se, Ze je ke kfizi
pevné piipoutan a uvolnit by jej mohla

jen velka vnitini sila.

“Ctverce”, (1970)

ktefi nam nedaji spat. Je vSak pouze

vy

“Terc”, (1966)

Nedaleko za Serotemnou mlhou jiz “&eka” dalsi osoba. Asi nic netusi, ale
J

i ona je Zapsana v pofadniku nelehkych Zivotnich osudu.

Nikdy nevime co nas ¢eka, a proto doufam v pravdivost lidového moudra

“Co nas nezabije to nas posili.”
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5.5 Pojeti abstrahujici

Antonin BARTOS

Komentar k reprodukci:

Dilo mé upoutalo  zvlastni
barevnou skladbou a déjovosti. Vypravi
barvity lidsky ptibéh, plny fantazie, vtipu,
nadsazky i tajemné symboliky.

Divam se na ¢lovéka, ktery na sveé
zivotni cesté potkava, poznava a zaziva

mnohé. Konkrétnéj§i podobu si vSak

kazdy musi predstavit sam. Urcité potom

vzniknou stovky nejruznéjSich vypraveéni.
“Clovéek”, (1971)

Ladislav SVARC

Komentar k reprodukci:

Tento reliéf na mé pusobi nesmirné
zivé az dramaticky. Jako bych se divala do
lidského nitra nékoho, kdo ma nutkéani
provadét cosi bestialniho. Néco désiveho se

v ném hybe a spousti hrizlivé mechanismy.

“Relief”, (1971)
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Anna KLIMESOVA

“Potopa”, (1999) “Otisky”, (1999)

Komentar k reprodukeim:

Kachel snazvem “Potopa” na mé pusobi silné emotivnim dojmem.
Ve smute¢ni tmavé zelené barve (barvé cypfise — symbolu smrti), kterd zaplavila
cely svét, jakoby se topily zbésilé lidské tvafe volajici o pomoc. Zluté nebe viak

vesti cosi zlovéstného.

“Patndcte loktii zvysi rozmohly se vody, kdyz prikryty jsou hory. 1 umrelo vselike télo, kteréz se hybe na
zemi, tak z ptactva, jako z hovad a Zivocichii i vselikého hmyzu,
_ kteryz se plazi po zemi, i kazdého clovéka. Vsecko, coz mélo dychani ducha Zivota
v chFipich svych, ze vieho, coz bylo na suse, pomrelo.”

Mojz. 7, 20-22

“Otisky” jakoby chtély pfipomenout, Ze ve smrti jsme si vSichni rovni. Po
kazdém z nas zistane pouze nepatrny otisk (ve smyslu fyzickém), jehoZ stopa

¢asem zcela splyne se zemi.

Pro kapitolu 5. SOUCASNY CESKY RELIEF A KACHEL jsem reprodukce dél derpala z téchto prament:
Ruzicka M., Vicek T., Soutasna keramika, Praha, Odeon, 1979

Keramika a sklo 1/2001, ro¢nik |

Keramika a sklo 3/2002, ro¢nik 2

Keramika a sklo 6/2002, ro¢nik 2

Keramika a sklo 1/2003, ro¢nik 3
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6. TVURCI PROCES

6.1 Objasnéni vlastni prace

“Nahly rozkvét, stvoreni dila, to je chvile, kdy vystupriované pocity,
misené v nejhlubsim nitru nasi bytosti, se derou na povrch a kdy myslenky
vyrazeji jako lava ze sopky. Je to brutdlni, cheete-li, ale velkolepé a nadlidske.”

Paul Gauguin

Své vnittni mysSlenky zaobirajici se lidskym Zivotem a Zivotem vibec
jsem se pokusila pfenést do hlinéného svéta keramickych kachli, jednoduchou,
stylizovanou formou v podobé naznaki a zejména symboli, jejichZ vyznamy
jsou ukryty v tradi¢nich vykladech, ale pfedevsim uvniti mne samé. Pokusim se
Vam je piiblizit.

Hlinu jako vytvarny material jsem zvolila z niZe uvedenych divodu
a také proto, Ze spojeni hliny, jeZ je soucasti zemé, ze které dle n€kterych
naboZenskych vykladi byl stvofen &loveék, tématu more, v némz podle
védeckych hypotéz vznikl Zivot a samotného namétu Zivet se mi zdélo

vice nez piithodné.

_ “More je ohromnym divadlem Zivota, z kterého Zivot vysel, a jevistém,

na kterém Zivé organismy odehraly vétsinu svého vyvojového dramatu.’

Carrington
Vyklad mé diplomové prace je moZno chapat ve dvou rovinach. Obé jsou

minény symbolicky. V roviné¢ podmoiského, konkrétné rybiho Zivota a v roviné

lidského byti.
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Chtéla jsem, aby Zivocich, ktery bude symbolem Zivota a pfenesené
i symbolem lidského jedince, pochazel z mofskych hlubin, nebot pravé tam se
pied_tisicem milionu let zacaly psat uvodni kapitoly Zivota, a protoZe mofe je
symbolem moci vod, jako zdroje a zachovani Zivota. Zvolila jsem si rybu. Pravé
ona znazorfiuje obnovovany a neporuseny Zzivot, plodnost a plozeni, ale je
zarovei i symbolem smrti. Zivot nemiZe existovat bez smrti. Smrt, ackoliv se ji
lidé snazi vytésnit ze svych myslenek, je soucasti Zivota, ktery by bez ni nebyl
Gplny. Zménila by se jeho podstata. Byt je ¢lovék tvor suchozemsky a ryba tvor
vodni, poji nas spolena existence na této planeté. Lidé byvaji nékdy oznaCovani
za ryby plovouci ve vodach Zivota.

Ryby jsem zamérné ztvarnila bez o¢i, a tedy i bez hlav, nebot jsem
nechtéla, aby nabyvaly konkrétni podoby, ale naopak symbolizovaly vSechny
ryby/lidi obecné. Tim nejosobnéjsim, a to u vSech Zivych organismil, je pro mne
oko “oko do duse okno.”

Snazila jsem se v ramci jednoduchosti o pestry dekor rybich torz, kterym
jsem chtéla naznacit rozmanitost a riznorodost. Jak pod moiskou hladinou, tam
zejména tu externi. Tak i lidskou, zde piedevsim tu interni - niternou odliSnost,
kterou jsem na reliéfech zhmotnila vizualné. Nejen dekor, ale i rizné tvary t€l a
ploutvi slouzi k umocnéni individualnich rozdilu.

Téla ryb jsem zachytila v pohybu, primarnim projevu Zivota.

“Podstatou vseho byti je pohyb.”
Paul Klee

Ryby na mych kachlich, stejné jako my ve svych Zivotech, se vydavaji
ruznymi sméry. Nahoru, dolu, vpravo, vlevo, dopfedu, ¢i zpét. Nevime, ¢i vime,
kam nas tyto cesty zavedou. Nékterych se drzime zamérné jisti si cilem, kterého
chceme ;ioséhnout, na nékteré se vydavame netuSic a odevzdané.

Ve vykladu symboli dvé ryby vydavajice se opa¢nym smérem znaci
odchéazeni a pfichazeni, minulost a budoucnost, konec jednoho cyklu a zacatek

cyklu nového.
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Bé&hem naSeho Zivota se neustale stietivame nebo naopak mijime a to vSe
nas formuje. Mnoha setkani byvaji osudova pro naSe dal$i cesty, jina jsou
bezvyznamna, byt néktera jen zdanlive. Jejich vyznam ukaze Cas.

Vzajemneé své Zivoty splétame, ale i rozplétame a poté zase spojujeme.

Par ryb v tradi¢ni symbolice znazoriuje svazek, radost ze svazku a
zaroven plodnost. 1 ja jsem jim chtéla naznadit nejintenzivnéjsi Zivotni vztahy —
partnerstvi, kamaradstvi a pfatelstvi. Bez nich si sviij Zivot nedovedu vibec
piedstavit. Zejména bez vztahu partnerstvi, z néhoz ¢asto vznikd dalSi novy
zivot. Tremi rybimi tély jsem minila pravé onen vznik nového Zivota a také
symbol rodiny — zakladu lidského spolecenstvi.

Temnym az ponurym koloritem kachli jsem chtéla naznacit tajemnost
a tajuplnost podmoiskych hlubin a taktéz lidskych Zivotnich osudi. Zarovei jsem

se snazila zcela nepotiit ptivodni barevnou stopu materialu.

Vidéi silou v mém tvofeni jsou a byly vlastni asociace, cit a instinkt.

“Neexistuji pevna umélecka pravidla.
Umélec tvori dilo, poslusen své prirozenosti.”

Emil Nolde
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6.2 Material

Hlinu jako tviréi material jsem si zvolila, protoze fyzicky kontakt s ni je
mi velice pfijemny. DalSim hlediskem pro mé byla jeji tvarlivost a plasti¢nost.
Pfi praci s jakymkoliv materidlem je nutné respektovat jeho charakter.
Vybudovat si cit pro jeho vlastnosti a snazit se jich co nejvice pro svou praci
vyuzit. Pokud se ¢lovek snazi material “znasilnit”, muZe se stat, Zze bude po
zasluze odménén. Ja jsem védomé nedodrzela jedno z pravidel pfi praci s hlinou.
NedrZeta jsem se kompaktniho tvaru. Se vzhledem kiehkych, zna¢né vystouplych
ploutvi jsem spokojena, ale riskuji jejich odlomeni, a proto jsem pii modelovani,
sudeni 1 vypalovani a jakékoliv dal$i manipulaci s kachli musela a musim byt
obezietna.

Pracovala jsem se dvéma druhy hliny. T#i kachle jsem vytvorila
z borovanské kameniny a dvé z kameniny Lubna u Rakovnika. Musela jsem si
prostudovat chovani hliny za mokra, sucha, pfi pfezahu i vypalu s glazurami,

abych nebyla piekvapena jejimi reakcemi.

6.3 Format

Zvolila jsem pravouhly tvar plochy —
¢tverec — diky vyrovnanosti vertikaly a
horizontaly pusobi harmonicky a rovnovazng,
coz se mi zdalo zajimavym kontrastem ve
spojeni s dynamikou stylizovanych Casti

rybich tél (viz. fotografie ¢. 1). Rozméry

vyslednych kachlu jsou 45 x 45 cm.

fot. €. 1
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6.4 Priprava hliny

Hlinu jsem si obstarala v suchém stavu. Bylo tedy nutné ji zpracovat.
Vlozila jsem ji do nadoby a okolo ni nalila vodu. Po né€kolikadennim odleZeni
vodu sama vstiebala. Poté jsem do hliny ptidala cca 20 % Samotu s hrubym
zrnem a rozmichala (pfidanim $amotu se zmen$i smrSténi stiepu pii suSeni a
paleni a také je mensi nebezpeli, Ze se roztrhne, ¢i odpryskne). Takto ziskanou
kas$i jsem nalila na sadrové desky o tloust'ce cca 3 cm (ani kousek sadry se nesmi
dostat do hliny, protoze by po vypaleni mohl zplsobit odprysknuti stfepu a
glazury). Pak jsem ji nechala zatuhnout, ulozila do zasobniku a prikryla
namocenou tkaninou, poté utésnila igelitem. Takto pfipravenou hlinu bylo
potieba nechat nékolik tydni odleZet. Spravnou hustotu jsem udrZovala pouze
vlh¢enim. Pied vlastnim modelovanim jsem material pofadné prohnétla, aby se
nestejné tuhé vrstvy spojily a zaroven se vypudil vzduch, protoze 1 mala
vzduchova bublina dokaZe pfi paleni odprysknout nebo roztrhnout stiep.

Na malych zku$ebnich kachlich (viz. fotografie ¢. 2) jsem si ovérila, zda
ma piipravena hlina spravné vlastnosti, tj. plasti¢nost — snadné modelovani,
piidrznost glazury a zda nedoslo po vypaleni k vétSimu smr$téni nez o 8-10%. To

by mohlo zapfi¢init deformovani kachle a potize s glazurou.

fot. &. 2
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6.5 Proces modelace

s

Nejdiive jsem si nechala zhotovit kovové ramy. Dievéné se mohou vlivem
vlhka deformovat a tomuto nebezpeci jsem chtéla zamezit. Pro velké kachle o
sile 2 ¢cm, vy$ce 3cm a o vnitinim rozméru 45 x 45 cm. Pro malé o sile 2 cm,
vysce 2 cm a o vnitinim rozméru 20 x 20cm.

Pod ram bylo nutné rozprostiit igelitové plachty, protoze hlina by se
mohla k dievéné podlozce pfilepit. Do ramu jsem po malych ¢astech péchovala
propracovanou hlinu (viz. fotografie ¢. 3). Peclivym prohnétenim jsem chtéla
zabranit pfipadnému vzniku
vzduchovych bublin. Ram jsem
naplnila az po okraj a urovnala celou
plochu latkou. Poté ockem skrojila
kachel po celém obvodu o 1 cm. Na
zadni strané jsem vyhloubila Sest
rovnobézné jdoucich zlabka do

hloubky «cca lem, za ucelem

zpevnéni kachle a zaroven sniZeni
rizika praskani pii vysychani. Na fot. &.3

viech stranach hlinéné desky jsem provrtala dvé diry pro zasunuti dratu, ktery
bude mit pfi zavéSeni funkci upeviovaci. Pak uz jen nozem oddélila kachel od
kovového ramu a opatrné ram odstranila. Takto pfipravena deska den vysychala,
abych ji poté mohla otocit a zadit pracovat na predni strané.

Nejdfive jsem dle kresebnych skic linearné vyryla rybi motiv, a poté za
pomoci Spachtli a ofek zacala modelovat. Plastického tvaru jsem docilila
nanadenim hmoty zven¢i, postupnym nalepovanim a modelovanim. KdyZ byla
modelace a tvarova stylizace rybiho téla hotova k mé spokojenosti, pfisel na fadu
dekor. Ten jsem se snazila volit citlivé, a to nejen jako symbol rozmanitosti
moiskych rybich organismu, ale i za u¢elem optické¢ho zjemnéni hmotnych Casti

tél ryb. Zaroven jsem vyuzila struktury hliny a zdaraznila hrubé zrno Samotu.
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6.6 SuSeni a preZzah

SuSeni je proces, pii kterém se z vyrobku uvoliuje vihkost. Obsah vody se
snizuje a méni se i jeji rozmisténi ve vyrobku. Pfi vysychani se ¢astice hmoty

k sob¢ piiblizuji. Dochazi ke smrSténi.

Vymodelovany kachel bylo nutné susit pozvolna (viz. fotografie ¢.4).

Nejdiive na podlozce s piikrytymi
okraji a vymodelovanymi ploutvemi,
nebot” ty vysychaji rychleji, a pfi
nerovnomérném schnuti dochazi k
napéti, které muze zapfiCinit vznik
trhlinek, ¢ prasknuti.  Pozdéji
postavenim ke sténé, aby se vysusila 1

zadni strana reliéfu.

(viz. fotografie €. 5)

fot. €. 4

fot. €. 5
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Radné vyschlé kachle se mohly poprvé vypalit pred glazovanim.
P#i samotném vypalu dochazi v materialu k fadé fyzikalné¢ chemickych procest,
kterymi se méni jeho vlastnosti i struktura. Kone¢ny vysledek je zavisly
na sloZeni hmoty, dobé¢ vypalu, atmosféfe, teplot¢ a tlaku, ktery je v peci.
Desky jsem vypalovala pii teplot¢ 910°C do podoby tzv. stiepu

(tj. vypalena keramicka hlina bez polev a glazur) (viz. fotografie . 6).

fot. €. 6

6.7 Glazovani a paleni

Glazura je tenky povlak anorganického pivodu nataveného na povrch
keramického puvodu. Jeji hlavni funkci je nepropustné pokryti porovitého
povrchu vyrobku.

Glazuru v praskovém stavu je potfeba dikladné rozmichat s vodou na
glazurové mléko (hrudky by mohly zapficinit ucpani trysky stiikaci pistole).
Nejprve v troSce vody pripravit hutnéjsi, dobfe promichanou kasi, a tu poté
ziedit na potfebnou hustotu. Zda je konzistence glazury vyhovujici, se zjisti

namocenim stfepu a naslednym Skrabnutim.

S—
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Pied samotnym glazovanim je nutné kachle peclivé ocistit od pfipadného
prachu. Oxid méd’naty CuO, oxid Zelezity Fe,0; a oxid manganicity MnO,, jsem
hubkou a $tétcem (do $patné pfistupnych mist) nanaSela za ucelem podtrZeni
plasticity reliéfu a umocnéni pusobeni dekoru.

Licovou stranu jsem glazovala stfikanim za pomoci rozprasovaci pistole.
Pii nastiiku postupovala systematicky od mista k mistu, aby nékolikerym
nanosem nebyla néktera ¢ast kachle oglazovana silnéji.

Pouzila jsem glazury od firmy Glazura a.s. Roudnice nad Labem. Na
kachle z borovanské kameniny kobaltovou modi z fady G a kachle z kameniny
Lubna u Rakovnika chromovou Zluti z fady PD. Poté vSechny reliéfy nastiikala
bilou glazurou z fady PMD.

Naglazované kachle se vypalovaly pii teploté 1 100° C. Teplota pece musi
odpovidat tavitelnosti glazury, nebot’ pokud je glazura vytavena pii urcitém
stupni celsia, nesmi byt palena pii vyssi teploté. Doslo by k jejimu stékéani nebo
vsaknuti. Pokud je glazura naopak vytavena nedostate¢né, je drsna, puchytkovita
nebo pokryta pé¢novymi skvrnami.

P#i paleni nejprve probiha dosouseni piiblizné do 200° C, pfi¢emz dochazi
k aplnému odpafeni volné vazané vody. V rozmezi 450 — 600° C se ztraci
chemicky vézana voda. Pii dal$im navySeni teplot 650 — 900° C se vlivem
dehydratace hmota zhuSt'uje a rozkladaji se karbonaty a sirany. Pfi teploté
800 — 1000° C méni hlina svoje mechanické i chemické vlastnosti.

Poté dochazi ke zchlazovani a tim ke smr$téni a zpevnéni materie. Pfi
chladnuti je podstatnd pfeména kiemene provazena zménou objemu pii teploté

573° C. Proto v této oblasti 600 — 530° C ochlazujeme pomaleji.

Pro kapitolu 6. TVURCI A TECHNOLOGICKY PROCES jsem fakta terpala z tohoto pramene:

Rada P., Jak se déla keramika, Praha, CSM, 1962
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~ 7. ZAVER

V diplomové praci jsem formou péti keramickych reliéfi ztvarnila téma
“Mofe v keramice” a pozdéji konkretizovala na “Mofiské ryby v keramice aneb
Zivot v mofi 1 mimo néj ”.

Snazila jsem se svym osobitym zpusobem vytvofit soubor kachli, ktery
bude pusobit ucelenym a souvislym dojmem. Zaroven jsem chtéla, aby kazdy
reliéf byl svébytnym origindlem, jenz bude schopen stat samostatné.

K namétu samotnému mne inspirovaly podmofské hlubiny. Vzdy mé
lakaly svou tajuplnosti, neprobadanosti a zvlasté faunou. Pozoruhodné pohyby,
tvary, barvy.

Hlavnim mottem mi v8ak byl Zivot. Jeho prozivani, poznavani a potieba
vyjadieni se k nému. Uvédoméni si jeho stézejnich bodu. Naptiklad zrozeni,
rodina, kamaradstvi, sméfovani, partnerstvi, rozluka, svazek, plozeni atd.

Pfi zpracovani teoretické ¢asti “Objasnéni vlastni prace” jsem si znovu
uvédomila, jak je t€zké vyjadrit a pokusit se co nejvystiznéji formulovat vlastni
pocity, pohnutky a myslenky, které¢ mé vedly k vytvofeni vysledného souboru
reliéfi.

Pfinosné pro mne bylo vypracovavani vlastnich komentafi k reprodukcim
vytvori soucasnych ¢eskych keramiki. Vybrana dila jsem si prohlizela
mnohokrat a s kazdym dalSim pohledem se tfibil a uceloval mi) nazor na n¢ a
jejich interpretaci. Bylo zajimavé pozorovat drobné zmény vlastnich asociaci, ale
naopak 1 stalost prvotnich predstav. Uvédomila jsem si, jak moc je vnimani a
posuzovani dila spjato s na$imi zkuSenostmi, znalostmi, povahou, ale i

momentalnim rozpolozenim, Zivotni situaci atd.

Samotna instalace kachli muze byt variabilni a individualni. Jejich
odlisnym zavéSenim (otvory na provieeni dratu jsou na viech stranich), sestavenim a
sledem je mozZzné vytvaiet ruzné Zivotni pfibéhy. Z naznaku rybich tél se da

vypozorovat mnohé. Staci jen nechat rozehrat vlastni predstavivost.
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Piesto, Ze po strance praktické je jiz ma prace dokoncena, na poli uvah a
zamysleni zustala spousta nezodpovézenych otazek, které pro mne zistanou
oteviené, dokud na né nenajdu odpovéd pomoci vlastniho ziti. Nevim, co je
skryto v hlubinach at’ jiz moiskych, lidského nitra, & Zivota a jeho osudi. Snad
v budoucnu poodhalim mnohé, ze kterého se pou¢im a jenz mi pomiZe

prekonavat prekazky.

Muyj Zivot je piece stale oteviFenou otazkou.
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