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Nazev bakaldrské prace:  V3eobecna deklarace lidskych prav — historicky meznik
v ochrané lidskych prav
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospé&iné

4. Standardni Groveii

5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl é4ste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobré, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaléfské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumenta&né& podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici /&



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Préce je pojata teoreticky, byla vyuZita predevsim reser3e literarnich a internetovych zdroji se
snahou o analyzu, coZ je pro typ takovychto praci obvyklé. V praci viak absentuji vlastni
nazory — shrnuti jednotlivych problematik, které by mély vyplynout z oné analyzy. Lze
vyzdvihnout strukturu prace, kdy je postupovino od obecného ke zvlastnimu a v historické
posloupnosti. V praci je pouZito znatné mnoZstvi zdroji, které maji vysokou validitu.
Oponent v3ak postradd podrobnéjsi rozbor jednoho z nejdalezitéjSich pravnich dokument
tykajicich se zdkladnich lidskych, potaZmo socidlnich préav, a to Listiny zékladnich prav a
svobod (usneseni Predsednictva CNR &. 2/1993 Sb.). Listina je zminéna pouze okrajové (str.
38, 39). V praci mé&l byt vysvétlen vztah mezi Vieobecnou deklaraci lidskych prava a Listinou
a dale vztah mezi Listinou a konkrétnimi, v praci uvedenymi zakony. Tento nedostatek muize
byt odstranén v ramci obhajoby fundovanou odpovédi na poloZenou otazku, viz niZe.

Cile bakalafské prace, konkrétné zjistit, jak Vieobecna deklarace lidskych prava zasahuje do
socialnich prav a jeji vliv na dnesni situaci, i pfes uréité nedostatky, byl veelku naplnén.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. he

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dob¥e
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

Vysvétlete, jaky vliv méla VSeobecna deklarace lidskych prav na Listinu zakladnich prav a
svobod, jejich vzajemny vztah a dale vztah mezi Listinou a zékony, které se tykaji pfedeviim

socidlnich prav.
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