V Praze 15. kvétna 2023

Posudek k magisterské praci Jaroslava Kubina:

Zavislost diverzity bezbarvych krasnoocek na environmentalnich faktorech

S radosti jsem pfijal oponenturu této magisterské prace. Nejsem zalozenim ekolog, ale spolecné
s autorem a skolitelem sdilim nadsSeni pro euleny v SirSim slova smyslu véetné heterotrofnich. Ty jsou
na mnoha ne-li vSech vyzkumnych frontdch opomijené jako ostatné heterotrofni bicikovci vibec,
pritom si pozornost rozhodné zaslouzi, coz tato prdce jednoznaéné ukazuje a ¢asteéné napravuje.
Vysledkem tohoto pékného magisterského projektu je podrobna dokumentace velkého mnozstvi
druh( bezbarvych euglen napfti¢ ekologicky odlisSnymi lokalitami a odhaleni nékterych trendd, z nichz
jako nejjasnéjsi vnimam nabohaceni osmotrofnich druh( v malo UZivnych a kyselejsich mokradech.

Praci jsem si precetl s gustem, protoZe je psana ctivé a nevsiml jsem si prekleptd ani prohieski proti
jazyku. Zejména uUvod je opravdu vydareny a poucny. Je psan z lehkosti, od studenta magisterského
stupné necekanym nadhledem a doprovazen péknymi vlastnimi ilustracemi v jednotném stylu.
V podstaté se jednd o kvalitni ,review”, které by v anglickém prekladu mohlo byt publikovano
v nékterém protistologickém ¢asopise. Cile jsou definovany dost vagné a komplikované, takze jsem si
je musel Cist opakované a ani potom jsem si nebyl zcela jisty, co presné znamenaiji. Vyzkumné otazky,
které nasleduji hned po nich, nastésti vse vyjasnily.

MnoiZstvi prace odvedené béhem projektu bylo velké. Jestli dobfe pocitam, autor mikroskopicky
vySetfil 252 odbérl zlokalit. VySetfovani na druhovou bohatost probihalo pomoci klasické
mikroskopie, coZ je sice z metodického pohledu jednoduché, ale klade o to vyssi naroky na
vyzkumnika, ktery musel nashromazdit znalosti a zkuSenosti potiebné pro urceni vice nez 11 tis.
zaznamenanych bunék protist. Nasbirand data od pfitomnosti druhll a poctech bunék byla dale
vyhodnocena sofistikovanymi statistickymi metodami, jejichZ volbu a poufZiti si Uplné netroufdm
hodnotit, ale vzhledem k tomu, Ze jejich vysledky se vzajemné podporuji a zapadaji do kontextu, tak
pochybnosti necitim. Kriticky budu k organizaci kapitol vysledky a diskuse. Napln téchto dvou ¢asti se
velmi Spatné odlisuje. Domnivam se, Ze vétSina Diskuse jsou ve skutecnosti vysledky (minimalné
kapitoly 5.2.1, 5.2.2) nebo dokonce metody (obr. 62 s ilustracemi lokalit). Je neobvyklé prezentovat
v diskusi obrazky s daty, at uZ statistickymi (obr. 57) nebo mikroskopickymmi (obr. 58, 59). Skute¢na
Cista diskuse je nakonec zejména kapitola 5.2.3. Hranice mezi vysledky a diskusi v této praci vnimam
tak, Ze ve vysledcich jsou prezentovany vysledky statistik a diskuse se zaméfuje na fotodokumentaci a
popis vybranych nalezenych druhll. To ovSem neni spravné déleni a domnivam se, Ze by bylo
vhodnéjsi vybrat z mnoZstvi prezentovanych statistik (celkem 25 grafll) ty podstatnéjsi a pfesunout
do vysledkd mikroskopii a faunistiku, ktera je nyni v diskusi. Diskusi by bylo eventuelné mozné rozsitit
o rozbor pozorovanych trend(, srovnani se situaci u jinych skupin heterotrofnich protist, letmo jsou
zminény napf. améby, a podobné.



Zavérem bych chtél konstatovat, Ze magisterska prace Jaroslava Kubina je na opravdu vysoké urovni.

Je zni

patrné, Ze autor ma vyborny prehled v problematice a bohaté praktické zkuSenosti

s pozorovanim a urcovanim euglen. Pres vytku k organizaci vysledk( a diskuse praci hodnotim zcela

jednoznacné stupném vyborné a doporucuji k obhajobé. Nize pak uvadim své dotazy.

Vladimir Hampl

Otazky:

le pfirozené, Ze kazidy ziskdva v prabéhu prace zkusenosti a zlepsSuje se v dovednostech.
Nejinak tomu je pfi urcovani druh(l protist. Zajimalo by mé, jestli postupny nardst zkusenosti
béhem projektu mohl ovlivnit statistiky dokumentovanych druh( ze stanovist? Pokud ano,
byl tento vliv néjak oSetfen napt. stanovisté bylo po kazdém odbéru vysetfovdna v jiném
poradi?

Zaujala mé hypotéza ilustrovana obrazkem 60 navrhujici vysvétleni, pro¢ osmotrofnim
euglendm vyhovuji pravé kyselé mokrady, a v ni zejména dva ilustrované faktory. Prvnim je
pritomnost ethanolu a acetatu. Co je znamo o produkci a koncentraci téchto organickych
latek v mesotrofnich, eutrofnich a hypertrofnich stanovistich a je jich tam skute¢né méné nez
kyselych mokfadech? Tato stanovisté prece neobsahuji o moc vice rozpusténého kysliku (obr.
12), takZe by v nich mohlo také dochazek k fermentaci, a tedy i produkci téchto latek.

Druhy faktorem je vliv amonnych iont(, které se nachazeji ve vyssi koncentraci pfi nizsim pH.
Existuje divod domnivat se, Ze jejich pfitomnost je dllezZitéjsi pro osmotrofni druhy euglen
neZ pro druhy fagotrofni?

Na mnoha grafech jsou patrné korelace nékolika biotickych a abiotickych parametrd. Jednim
smérem roste koncentrace NH4, mnoZstvi makrovegetace a mira zastinéni a zaroven klesa pH,
vodivost a mnozstvi prokaryotickych bunék na ml. Tyto korelace jsou asi celkem pfirozené,
ale bohuzel zamlzuji skutecné vlivy od nepticinnych souvislosti. Zajimalo by mé, ktery z vyse
zminénych parametri je podle vas hlavni pfiinou toho, Ze se osmotrofnim euglenam
v kyselych mokradech dafi nejlépe.

VSiml jsem si, Ze mezi pozorovanymi sekundarnimi osmotrofy chybi zrovna ten
nejstudovanéjsi — Euglena longa. liz dfive jsem se doslechl, Ze tento druh je pomérné vzacny.
Zajimalo by mé, jestli jste se s nim vibec nékdy v prirodé setkal, a kde by na néj mohl clovék
nejspise narazit.



