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Posudek na magisterskou praci
Oveéfeni vlivu rozpustnych fenolickych latek na aktivitu extracelularnich enzymi v
raSeliniStich
Autor: Be. Lucie Kovarova
Predkladana prace se zabyva vlivem fenolickych latek na rozklad raselinného opadu a

potazmo na aktivitu oxidativnich a hydrolytickych enzym. Hlavni motivaci pro paci bylo

- ovéfeni tzv. teorie ,,enzymatické smycky* publikované v roce 2001 v ¢asopise Nature

(Freeman et al. 2001). Uvodni &ast je velmi dobie napsana, &tiva bez vétsich formalnich chyb.
Obcas se v ni objevuji nepiesné nebo opakujici se pasaze/véty. I pres to je ivodni Cast
kvalitn€ zpracovana. Za kliCovou povazuji kapitolu 2.4, kde autorka popisuje pravé slabiny a
nejasnostl ,teorie enzymoveé smy¢ky* a jiz zde uvadi fadu publikaci, které teorii zpochybiiuji
nebo piimo vyvraceji.

Velka ¢ast metod je velice detailné a jasné popsand, jak samotné odbéry a zpracovani vzorka
raSeliny, tak samotné méfeni sledovanych parametri i vlastni ndvrh experimentd. V popisu
metodiky stanoveni extracelularnich enzymu jsou néjaké nesrovnalosti, napf. chybné vlnové
délky pfi fluorescenénim méfeni. Nejsou uvedeny koncentrace MUF a AMC substratii apod.
Vysledky jsou prezentovany jednotnou formou sloupcovych grafa. Pro lepsi piehlednost a pro
zdiraznéni hlavnich trendi bych doporucil vybrat napf. pouze nékteré varianty a zbytek dat
do ptiloh. V grafech je mnoho informaci a nejsou zcela prehledné. V nékterych pasazich
(napf. kapitola 4.1.1) se hovofti o ,,varianté s raielinikem®, spravné by méla byt formulace
,»---V kontrole bez piidavku fenol. latek* pro snazsi orientaci v grafech a lepsi propojenost

s textem, ktery graf popisuje. Ve vysledcich jsou také v textu uvadény korelace napt. mezi
koncentracemi fenol. latek a enzymy nebo méfenymi chem. parametry. Pro lepsi ptehlednost
bych doporucil tato data napt. prezentovat formou tabulky nebo nékteré diilezité korelace
prezentovat formou grafu. V kapitole 4.2.2 by se napt. mohl diskutovat vliv piidavku Zivin
(ktery je i v nazvu kapitoly), protoZe z grafli je vidét, Ze napf. u beta-glukozidazy ptidavek
Zivin zvysil aktivitu u LMW fenol. latek, kdezto u fosfatdzy naopak snizil. To mi piijde
zajimavé a mize to ovlivnit celkovou stechiometrii dostupnych forem C a P v ragelinistich
napi. behem sezoény, kdy se méni mnozZstvi a kvalita exsudatil do raselinisté. Pridavek zvysil i
produkci COz. V grafech je také dvoji znaceni kontroly, jednou je to ,,control a pak napt.
LMW 0+. Podle Tab. 2 se tyto varianty maji lidit pouze v pridavku Zivin. Doporuéil bych tedy
jednotné znaceni (napf. control a control+). Grafy pak budou piehlednéjsi. Dale pak u

piidavku Zivin chybi varianta LMW 1000+ a HMW 1000+. Zde bych tedy napf. tuto variantu



pro piehlednost vynechal. Také bych preferoval oznac¢eni grafii slovem ,,Obrazek nebo Obr.*
misto ,,Graf™.
Celkove si myslim, Ze je prace kvalitné a logicky zpracovana a hlavné z divodu mensi

piehlednosti vysledki hodnotim praci velmi dobfre.

Otéazky

1. Mobhla byste, prosim, ukazat nékteré vybrané korelace mezi aktivitami enzymu a napf.
koncentraci fenolickych latek? Z vysledki neni jasné z kolika bodi byly délany.
Nékde se korelace bliZi 1, coZ ukazuje na velmi silnou zavislost. Nékteré korelace jsou
naopak velmi slabé (str. 49, korelace fenol. latek s leucinaminopaptidazou r = 0.23)

2. Mohla byste vysvétlit, jak ptidavek Zivin ovlivni produkci CO; (Graf. 39 a 40)? Pro¢
je produkce CO; v anaerobnim prostiedi mnohem niz8i neZ v aerobnim?

3. Jak si vysvétlujete niz8i produkci CO; prvnich cca 10 dni inkubace jak u LMW tak
HMW?

4. V kapitole 5.1 na konci uvadite, Ze aktivitu oxidativnich enzymu ovliviiuje fada
faktord. Mohla byste uvést, které faktory to podle vasich vysledki jsou?

5. Kdybyste porovnala pouze kontroly, mohla byste zhodnotit, ktery hydrolyticky enzym
byl nejvice potlaten v anaerobnim prostfedi a jaké to mize mit disledky pro

fungovani mikrobidlniho spole¢enstva?
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HODNOCENi PRACE

niazev

(x) dobic vystihuje obsah prace, je véeny a struény

() vystihuje obsah prace, avsak ne zcela jednoznaéné, vécné a struéné
( ) nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy

(x) jasné formulované
() nejasné formulované
() chybi

avod a literarni prehled

(x) jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostateéné mnozstvi informaci, které shrnuje
na piiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

( ) nepfehledny - nelogicky Elenény, bez kritické analvzy, av§ak s dostateénvm mnozstvim informaci

() piihis struény (s nedostateénym mnozstvim podkladii) nebo nevystizny a ke zpracovavané problematice se
vztahuje pouze ¢asteéné

pouzité informaéni zdroje zaloZené zejména na
(x) piivodni zahraniéni a domaci literatura

{ ) ucebnice, slovniky a monografie

() ..3eda literatura®™

pouZita literatura
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate€ném rozsahu

material a metody

() jasné, pichledné a srozumitelné, nechvbi nic podstatného, mnozstvi materialu (pozorovani, opakovani v
prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

(x) jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZzstvi materialu je nedostaéujici

() nesrozumiteiné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostatecn€ popsané ( )
nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd na vytyéené cile

vysledk

(\Y ) VhO(i‘IIIé prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické metody;,

() zbvteené se opakujici vysledky (napi. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vvhodnoceni pouzity vhodné-
statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostatena

" interpretace dat (diskuse)

(x) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné mnozstvi
literarnich zdroji



() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida tirovni a rozsahu uvedenych dat)
() daty nepodloZena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datum a Udajum, spekulace prevladaji nad fakty

zavéry

(x) prace ma jasné a jednoznacné zavéry, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace ( ) zavéry
Jsou sice piesné a podloZené. ale ipIné neodpovidaji ciliim prace. nebo nékteré cile a hypotézy nejsou zminény
(1) zavéry nejsou podlozené &i nevychézeji z predkladané prace

FORMALNi STRANKA

a) obrazky a tabulky

(x) prehledné a obsahuji dostateéné mnozstvi informaci

() neprehledné. ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
( ) nejsou soucasti textu

( ) nevvhovuyjici

b) text

() formalné dokonaly

(x) bez vétsich formalnich nedostatku

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporuéené élenéni)

c) jazyk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() Castecné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu ()
neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

d) literatura

() citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zplisob citaci odpovida
mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

(x) citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo prebyvajici
citace)

obsazené informace jsou

(x) pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostateéném rozsahu, mohou tvofit zaklad publikace v odborném
védeckém Casopise

() pro obor nové, ale samy o sob¢ nemohou tvofit zaklad publikace v odborném védeckém ¢asopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skuteénosti

() jsou jen opakovanim jiZz znamych skutec¢nosti bez nového prinosu

V piipadé potieby uved'te, prosim, dopliiujici komentar k jednotlivym bodum nebo na zvlastnim pfilozeném listu.
Slovni hodnoceni je povinné v piipadé, Ze se oponent nezucastni obhajoby.
dopliujici komentar prilozen ANO (x) NE ()

Prace spliiuje - nesphiuje pozadavky kladené na bakalai'ské price predkladané ne PFF JU a proto
doporuéuji — nedeporutuji k obhajobg'.

Prici hodnotim klasifikaénim stupném'
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Slovni komentaf k diplomové praci ,,Ovéfeni vlivu rozpustnych fenolickych latek na aktivitu
extracelularnich enzymi v raselini§tich®

Prestoze se v praci najdou nedostatky je prace celkové napsana velmi dobie po formalni, obsahové i odborné
strance.

Pfipominky k obsahové i odborné strance:

V Cilech prace a Hypotézach by mohlo byt zminéno a rozvedeno méieni aktivity enzymi a mikroorganismi
pii rliznych koncentracich mineralnich zivin.

I podle konstatovani diplomantky vypada, ze vzorkovani plynii a Jejich analyza bvlo problematické. Metodiky
vzorkovéni (jaky objem, jak, &im) a stanovovani (podminky chromatografické metody, typ detektoru pro Q: a
CO:) plynii nejsou vitbec popsany. Kolikrat byl plyn odebran — kolik opakovani? Jaké mnozstvi plynu bylo
odebrano? Problém je, ze kazdé septum bylo propichnuto (vytvoieni a rozsifeni otvoru) minimalné 9 nebo 12 x
(podle typu experimentu), coz v pfipadé anaerobnich kultivaci mohlo zpiisobit prinik kysliku do vialky. Cim
vetsi by bylo vyvzorkované mnozstvi plvnu, tim vice by se nasalo vzduchu do vialky (udrzeni podtlaku v ni asi
nelze predpokladat vzhledem k otvoru v septu po vzorkovini). Neni deklarovan typ septa vialky, pokud bylo
vyrobeno napiiklad ze silikonu, dochazelo by k (vyznamné) difuzi kysliku pies toto septum. Difuze kysliku by
mohla poté ovlivnit aktivitu enzymi, u ktervch za anaerobnich podminek ncbyla vyznamna aktivita
predpokladana.

Je deklarovano, Ze bylo pH méfeno na zacatku i na konci pokusu, nikde jsem ale nezaznamenal naméfené
hodnoty ani diskuzi na toto téma. Jaké byly zmény pH? pH vyznamné ovliviiuje mnoho méfenych velicin, jako
rozpustnost (alespon nékterych) fenolickych latek, aktivitu bunék i enzymii, rozpustény CO; (vypocet CO»
v roztoku je fixni a nebere tedy v uvahu zmény pH - str. 28).

Na str. 38 je v diskuzi k neocekavané vysokym koncentracim fenolickych latck deklarovano ,,Delignifikaci se
odstranily z raseliniku v8echny fenolické latky...”. Nenasel jsem viak zminku o kontrolnim méfeni z popisu v
Materidlech a metodach vyplyva, ze bylo spoléhano na metodu odstranéni, ze bude 100%, oviem bez ovéfeni
méfenim. To mize byt dalsi divod ncocekavanych vysledkli (ne 100% odstranéni ligninu) vedle uvadéného
ovlivnéni vlastni méfici metody dalsimi latkami v kultivaénim médiu (coz by nastalo i u vzorkii s neodstranénvm
ligninem).

Stalo by za to byt piesnéj§i ve formulacich ohledné | inhibice enzymové aktivity (napf. str. 61). Zméicna
aktivita mize znamenat napf. malou produkci ale aktivaich enzymi nebo i velkou produkci malo aktivnich
enzvmii. Predpokladal bych spie inhibici (obeenéji vliv na mikroorganismy) mikroorganismii produkujicich
enzymy nez specificky inhibici enzymd ale mozné je oboji a bylo by dobré diskuzi prohloubit o tento smér.
Vsechny proménné parametry (kyslik, mineralni latky a fenolické latky) méli (pfedev§im?) vyznamny vliv na
piitomné mikroorganismy (jejich aktivitu) a tedy ve finale na jejich pocet a produkci enzymii.

Pripominky k formalnim nedostatkim:

Neni definovan pojem ,,BMS médium™ (str. 24) ani v textu ani v seznamu zkratek, ,.DOC* neni v Scznamu
zkratek. Je otazka, zdali bv nemély bvt i proménné a konstanty z rovnic vvpoctli CO; na str. 28 v Seznamu
zkratek.

Prace obsahuje formalni chvby piedeviim, co se ty€e uniformity citaci v kapitole 7 Literatura: nedodrzeni
jednotnosti mezer mezi zkratkami jmen autort (J. A, vs. L.H.A)), nesystematické uvadéni Cisel Casopist za
ronikem (,.35(2)") - nékde jsou, nékde ne, nékde s mezerou a jinde bez ni. V nékolika piipadech nejsou
v nazvech €lanki latinské nazvy mikroorganismi nebo rostlin kurzivou. Chvby nicméné nejsou na zavadu pro
hiavni funkcl odkazi - moznost dohledani publikace.



Mohla by diplomantka v diskuzi p¥i obhajobé price zamé&Fit pozornost na:

* doplnéni hodnot a diskuzi vlivu pH na méfeni a vysledky?

* podrobn&jsi popsani metodiky vzorkovani a stanovovani plyni, dopinéni hodnot kontrolnich méfenich
koncentrace kysliku v plynné fazi anacrobnich kultivaci (deklarovano na str. 28 ale nejsou uvedeny
hodnoty ve vysledcich) a rozvést mozny vliv difuze kysliku do vialek na své vysledky?

* prohloubeni diskuze na téma inhibice enzymové vs. mikrobialni aktivity?
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