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Hlediska hodnoceni

Obsahové tirovefi prce
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Formulace cilG:

1 3 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovédny
Struktura prace odpovida ciltim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovida
Jednotlivé ¢asti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provdazané neprovazané
Naplnéni cil prace:
il 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény
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Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cilm prace

Adekvatni pouiiti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

zcela adekvatni

Zpisob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Zpusob zpracovani

1

bl

1

[]

2

2

3

[]

3

1

X

3

L)L

Uroven interpretace a diskuze k fe$enému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovand

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktudlnost poutzitych zdrojh:

zdroje jsou aktualni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrZena

1

X

2

Préce se zdroji

neodpovida cillim prace

neadekvatni

neodpovidd typu préce,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré Casti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostate¢na (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prdce neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

odpovida drovni odborného stylu

Gramaticka Groven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouZiva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici

Jazykova troven prace

1 2 3 N

L1 X [

Dalsi hodnoceni

neodpovida poZadované Grovni

obsahuje velké mnozstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovidd stanovenym poZadavk(im

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

7 Vyjadreni k bakalaiské praci jako celku a jejimu pFinoéu:

Bakaldfskd prace je vénovana tématu experimentovani s malbou a hudbou v matefské $kole, které je
! autorce velmi blizké, vénuje se mu dlouhodobéji. Je to patrné jednak z prace samotné, ale i z pFistupu,
kterym prokazala zajem a zapaleni pfi zpracovévani teoretické &asti a pifi realizaci aktivit. Ocenila jsem jako

i vedouci prace také svédomitost a peclivost autorky.

[ Vyjadreni k diléim nebo specifickym zéleZitostem bakalafské prace:

| Bakalar'skd prace je clenéna klasicky, na ¢ast teoretickou a praktickou. Tyto ¢asti jsou propojeny, aviak
| v teoretickém podkladu se autorka velkou mérou vénuje vyznamnym pfedstavitelim akéni tvorby a

~ 1

abstraktniho uméni. To je pro ¢tenafe zajimavé (navic piSe autorka
informace nejsou nosné. Pokud by se autorce podafilo po vytvoreni dél s détmi pracovat dale i s vytvarnou |

|_tvorbou umélcd, prohlédnout si je, komparovat je s vlastni tvorbou, sledovat barevnost aj., byly by tyto

), ale pro praktickou &ast tyto I

3



kapitoly v praci smyslupInéjsi. Teoreticka ¢ast je doplnéna fotografiemi vytvarnych dél.

V praci je vyuZivdno dostatecné mnozstvi zdrojd, mezi nimi vyuZiva autorka i zahraniéni zdroje. Citagni
norma je dodrZena. K jazykové a formalni strance prace nemam pfipominky.

V tvodu praktické ¢asti jsou uvedeny evaluacni otdzky, na které se autorka zamé¥uje pfi reflexi a
sebereflexi u kaZzdé aktivity. Velmi dlleZité je, Ze autorka zaradila rizné typy reflexe déti, pfedevsim jejich
spokojenost a zaujeti aktivitou. Urcité je vhodné (stejné, jak to udélala i autorka) nechat déti také v ramci
reflektivniho dialogu vyjadfit své pocity i verbalné.

Uvadéné vytvarné aktivity jsou pro ucitele matefské Skoly vyzvou, mohou byt doplnénim bé&znych
vytvarnych aktivit a pro déti urcité zaZitkem a zajimavou zku3enosti, jak se stat "umélcem". V tom vidim
velky pfinos prace.

Ndméty k diskusi pfi obhajobé DP:

Prosim autorku, aby u obhajoby shrnula odpovédi na evaluaéni otazky. Objevily se néjaké pfekdzky pred
realizaci samotnou?

V zévéru autorka pide, Ze...pokud by se v budoucnu zabyvala dale timto tématem, zaméfila by své
pozorovani na pfedskolni déti s poruchou autistického spektra nebo déti s poruchami uéeni." Po¥adala
bych autorku, aby upfesnila, jak je to s poruchami uéeni v predskolnim véku.

PfedloZena préce ve svém celku odpovida trovni bézné kvality bakalaiské prace ve studijnim oboru
Uéitelstvi pro matefské Skoly a nevykazuje vétsi shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfre nevyhovél/a

Préce spliiuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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