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Stuperi hodnoceni
Hlediska s Nelge-
A|lB|lc|D|E F | hodnotit
1 SpInéni pozadavkd zadani ><
2 Préce s informacemi a odbornou literaturou ><
3 Vyuziti metod zpracovani vysledk{

=Y

Interpretace vysledkd, diskuse

Formulace zavéra prace

XIX|X[X

6  Jazykové zpracovani a prace s odbornym jazykem

7  Odborna Grover prace

8  Formalni Gprava préace

XXX

9  Zhodnaceni mozZnosti praktického vyuZiti vysledka

10 Celkovy pistup a aktivita fegitele X

Hodnoceni vyznaéte X (slou?i pro stanoveni vysledné kiasifikace; A=1,B=1-,C=2,D=2-,E=3,F=4)
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Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:

Kontrola plagidtorstvi prace dosahla v jednom pfipadé hodnotu 12 a v druhém 11 %. V prvnim pfipadé
je uvadéna shoda s DP autora 34ada (2020) z FZT JU. V kapitole 1.1 pouZili autofi ¢4st textu zdroje
Pastorek (2002) a Dérflinger (2009). Podobné v kapitole 1.2 zdroj Malér (1982) a v kapitole 1.3 zdroj
Spelina (1983). V druhém pfipadé byly vyhodnocena shoda s BP autora Skalicky (2015) také z FZT JU. V
tomto pfipadé Theses vyhodnotil jako shodu stejnou ¢ast kapitoly 1.3 a navic shodu v kapitola 1.4 se
zdrojem Neubauer (1989).

V omezeném okruhu dané problematiky to lze povaZovat dosazenou shodu v testu plagiatorstvi za
uspokojivy vysledek (svéd¢i o tom i stafi pouiité literatury).

V praci ocefiuji aktivni pFistup k dané problematice a ¢asové néroénosti vlastnich méfeni.

Otazka:

Uvedte poftizovaci ceny novych listi odliSnych konstrukci.

Zavéreénou praci doporucuji k obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): velmi dobre

(vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél/a)

—
Datum: Z%C/ C’; Podpis:
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