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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni. inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préaci lze uplatnit v praxi
. Préci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovéani na odbornych akei
. Préci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
. Vyborna
. Velmi dobré

. Piijatelna
. Nevyhovujici
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Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Diplomova prace je koncizni material s logickou vystavbou a pevnou strukturou sledovaného
cile — srovnat stav pfipravenosti na zakladé identickych faktord a ukazateld v ¢asovém sledu
let 2011 — 2013 — 2014. Tento kol je splnén, prace je ¢tiva, piehlednd, vykazujici osobni
angaZovanost autora, predevSim v €asti vyzkumné, s maximalnim osobnim podilem na
ziskdvani a zpracovani dat; prokazujici hloubku chapani a porozuméni studované
problematiky.

Celkovy dojem diplomové prace rusi stylistické nedostatky ( chybi ¢arky uvozujici vlozené
véty, za jmény citaci nejsou vloZeny zavorky — str.26 Hlavackova(?), str.92 Mgr.Némedckova
(?) a Mgr.Tachova (?), format tabulek v préci je nejednotny ve velikosti — viz napf. str. 19,24;
v textu je pouZivano nadbyte¢né ,,nicméné” do odborného textu nepatfici; normostrany nejsou
pIné vyuzity plnym po¢tem znaki.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobe¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel
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