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Ustav: uLz
Nazev bakalarskeé prace: Zelenina a ovoce ve Skolnim stravovani
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. AKktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné€ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodn¢ zvoleny cil

Struktura prace:

A WLWN—

Prace s literaturou:

T I

Vybaveni prace (data, tabulky,

Ptinosy bakalatské prace:

AW LW -

. Originalni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

grafy, ptilohy):

. Mimotadné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni ndzory

. Ne zcela béZzné nazory

. Vlastni nazor argumentacné podporeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

DWW N -

Formalni stranka:

A ON—

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Pfijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v syst¢ému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v syst¢ému STAG):

% shody:

Zdivodnéni shody:

Zasadni ptipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym castem prace:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka se vénuje problematice starSiho Skolniho véku a vyzivy v tomto obdobi, vénuje se
problematice makronutrientli, vybranych mikronutrientl a také ovoci a zelenin€, jejim
rozdéleni a technologické upraveé. Dalsi feSenou problematikou je Skolni stravovani a
edukacéni programy.

Studentka si dala za cil zhodnotit oblibu a frekvenci konzumace ovoce a zeleniny a zaméfila
se také na rozbor jidelni¢kd v souvislosti s konzumaci ovoce a zeleniny a napliiovani
spottebniho kose v této oblasti. Metodika je popsana.

Ve vysledcich autorka nejprve rozebird vysledky dotaznikli z venkovské a méstské Skoly.
V dalsi ¢asti hodnoti jidelnicky téchto Skol.

Diskuse by mohla byt rozsahlejsi, ptesto spliuje pozadavky.

V zévéru autorka odpovida na vyzkumné otazky a napliuje tak cile préce.

Prace splnuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajob¢: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé¢ prace:
Pro¢ si myslite, ze venkovska $kola plnila 1épe doporuc¢eni ohledné piijmu zeleniny a ovoce?
Uvedla jste, ze doporuceni piijmu vlakniny lépe plnila méstska Skola, bylo v jidelniccich
ziejmé, jak toho dosahovali a jak by bylo mozné zvysit piijem i u venkovské skoly (¢i obecné
ve Skolnim stravovani)?
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