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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Ndzev: ZkuSenosti s navykovymi latkami a informovanost o drogové
problematice Zaku zakladnich skol

V poslednich letech byla posilena primarni pre\}ence zévislosti u zaki ZS, taktéz byla
zavedena na ZS funkce preventista socidlné patologickych jevi, ztohoto pohledu je téma
diplomové prace velice aktudlni a vhodné k zamySleni.

Prace ma charakter teoreticko-empiricky. V teoretické Gasti se autor v péti zakladnich
kapitoldch vyrovnava s problematikou navykovych latek a jejich prevenci. Ve druhé kapitole
diplomant objasiiuje na zékladé dostate¢ného mnozstvi teoretickych podkladti zakladni
terminologii uveden¢ problematiky, tieti kapitola je vénovana historii uzivani drog na
jednotlivych kontinentech i na tGzemi CR. Pom&mé rozsahla je &tvrtd kapitola, kde autor
podrobng charakterizuje rozdéleni ndvykovych latek i jednotlivé navykové latky. Dal3i
kapitola pak popisuje zdravotni, kriminélni i ekonomicka rizika zneuZivani drog. Podrobné&jsi
mohla byt kapitola vénujici se samotné prevenci, vzhledem k jeji aktualnosti.

Cela teoretickd ¢ast je rozsahem srovnatelnd s ¢asti praktickou, autor prokazal dobrou
orientaci v uvedené problematice, schopnost pracovat s dostateénym mnozstvim vhodné
literatury a schopnost samostatné nachazet logické souvislosti, jazykova stranka diplomove
prace je stylisticky i gramaticky velmi dobra.

Samotny cil diplomové prace byl realizovan pfedevsim v praktické ¢asti, s jeho naplnénim se
autor vyrovnal na velice dobré¢ urovni. Praktickd ¢ast vychdzi z nestandardizovaného
dotazniku vlastni konstrukce s 20 polozkami. Vyzkumny vzorek &inil 200 respondentll ve
veku 13 — 16 let a stanovené hypotézy doddavaji vyzkumu prostor ke kvantifikaci adaji.
Zpracovani vysledkt je velmi peclivé, systematické a piehledné a autorGv komentar
dostatecné doprovazi grafické vyjadieni. )

Po strance metodologické t¢7 neméam pfipominky, cile, metody, hypotézy, ve je jasné
formulovéano, vyhodnoceno a zavr$eno patficnymi zavery.

Celou diplomovou praci pak dopliuji velice vhodné a ilustrativni pfilohy.

Diplomovou praci pokladam za velice zdafilou a doporucuji ji k obhajobg.
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