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ANOTACE

Historik a archivat PhDr. Antonin Markus (1886 — 1968) zaujima ptedni misto
v dé¢jinach Statniho oblastniho archivu v Tteboni, ale i v déjinach ceského archivnictvi
obecné. Videnisky rodak, ktery vétSinu svého Zivota prozil v jihoCeské Treboni,
absolvoval v roce 1910 studium déjin a pomocnych véd historickych na Filozofické
fakulté¢ Karlo — Ferdinandovy univerzity v Praze. Byl zakem vyznamnych ceskych
historikii Jaroslava Golla, Josefa Pekaife a Josefa Susty. Vroce 1911 slozil statni
archivni zkousku v prestiznim Ustavu pro rakousky dé&ezpyt pii videiiské univerzitg.
Do sluzeb knizeciho schwarzenberského archivu v Treboni Markus nastoupil v roce
1910 na Gollovo a Sustovo doporuéeni. V roce 1925 byl jmenovan vrchnim archivafem
a stal se jeho ptfednostou. V tfeboniském archivu plisobil az do svého nedobrovolného
odchodu v roce 1945. Poprvé se vyraznéji zviditelnil pii provadéni spisové rozluky
s Rakouskem po roce 1918 a dulezitou roli sehral i pfi uzavieni tzv. Archivni dohody
vroce 1936. Byl vyznamnym c¢eskym rodopiscem, popularizatorem rodopisu
a zakladatelem Rodopisné spolecnosti (1929). Markusova bohatd publikacni ¢innost
je zaméfena zejména na archivnictvi, védecky rodopis a ochranu pamatek.

Predkladand prace se opird o studium archivnich pramenii osobni povahy,
predevs§im o Markusovy dopisy a utrzkovité sepsané vzpominky. Vlastni text bakalarske
prace tvoii tii vétsi celky. Uvodni &ast podava vycet a charakteristiku vyuZitych
archivnich fondd a kratké pojednani o pouzité literatufe. Druhd a nejobsédhlejsi ¢ast,
ktera je ¢lenéna do jednotlivych kapitol, se detailné zabyva Markusovym soukromym
a profesnim zivotem. Kratkéd kapitola v zavérecné ¢asti prace je vénovana Markusovu
vzhledu, jeho charakteristickym povahovym vlastnostem, nazorim apod.

Neni opomenuto ani celkové zhodnoceni Markusova Zivota a dila.



ANNOTATION

Antonin Markus (1886 — 1968) is a very important historian and archivist
in history of the State regional archive in Tieboni as well as in the history of the Czech
archival science in general. Native of Wien, who spent most of his life in south
Bohemian Ttebon, was graduated from studies of history and auxiliary historical
sciences at the Philosophical faculty of the Charles - Ferdinands University in Prague
in 1910. He was a student of important Czech historians Jaroslav Goll, Josef Pekaf
and Josef Susta. He passed the state archive exam it the prestigious “Institut
fiir Osterreichische Geschichtsforschung" in 1911. Markus entered the service of prince
Schwarzenberg’s archive in 1910 thanks to Goll’s and Susta’s recommendation. He was
nominated as the head archivist in 1925 and became it’s cheif. He had worked in
the Tiebon archive till his enforced retirement in 1945. First time he drew attention
to himself was document separation with Austria after 1918. He also played
an important role by the contraction of so called Archive agreement in 1936. He was
an important Czech genealogist, popularizer of genealogy and a founder
of the Genealogy society (1929). Markus” rich publication activities deal mostly
with archival science, genealogy and monument preservation.

The presented bachelor work is grounded on studies of personal archive files.
Markus” correspondence and sketchy written recollections are the most important
sources of my research. The text of my bachelor work is divided into three parts.
The opening part brings a list of used archive funds and a short discourse on the used
literature. The second and also the most extensive part, which is further structured
into single chapters, deals with Markus” private and professional life in details. A short
chapter in the final part explains Markus’ appearance, his characteristic features,

attitude etc. The general evaluation of Markus” life and work is presented too.
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1. UVOD

1.1.  Badatelsky zamér, piredstaveni prameni a literatury

Osobnost Antonina Markuse neni alesponi jihoCeské archivarské obci zcela
neznamou. Jeho jméno se totiz nesmazatelné¢ zapsalo do historie tieboniského archivu.
Presto, ze mu bylo v ptedchozich letech vénovano nékolik drobnych ¢lankd a studii
v odbornych &asopisech a sbornicich, at’ uz bshem jeho Zivota' nebo posmrtng,”
nevzniklo dosud Zadné souborné dilo, které by hloubé&ji obsahlo zivot tohoto
vyznamného schwarzenberského archivare. Cilem ptedklddané préce proto bude
prezentovat Antonina Markuse nejen jako vysoce erudovaného profesionala ve svém
oboru a podat vycet jeho zasluh o archivnictvi a piibuzné discipliny, zejména o rodopis,
ale ptfedev§im rekonstrukce jeho soukromého a profesniho Zzivota prostfednictvim
bohaté¢ dochované korespondence. Souc¢asné bude mou snahou zjistit a na dochovanych
pramenech dolozit, zda a jakym zptisobem ovliviiovaly d&jinné udalosti Markustv
soukromy a profesni zivot, zvlasteé pak, jak byly vnimany Markusem samotnym.

Jiz na samém pocatku své prace jsem stala pred rozhodnutim, zda biografii
Antonina Markuse pojmout jako jeden celek, kde by se prubéh jeho osobniho Zivota
chronologicky prolinal s zivotem profesnim nebo ji rozd€lit na dva samostatné oddily
vénované zvlast Markusovu zivotopisu a zvIast jeho cCinnosti archivare, rodopisce,
historika a popularizatora historie. Po peclivém zvézeni vSech pro a proti jsem
se priklonila k prvn€ uvedené moZznosti. Ma volba byla do jisté miry ovlivnéna tim,
ze Markusovo pusobeni na poli archivnictvi a historie bylo natolik provazano s dobou,
ve které zil, a s osobami, které spoluutvaieli jeho Zivotni piibéh, at’ uz se jednalo
o rodinné piislusniky, kolegy ¢i ptatele, ze rozdéleni prace na dvé samostatné casti

by znamenalo ochudit ¢tenafe této prace o poznani vzajemnych souvislosti. Vyjimku

! Véaclav HADAC, Abrahamoviny PhDr. A. Markusa, Jiho¢esky obzor z 24. fijna 1936, 31, ¢. 44,
Dr. Bohumir LIFKA, Dr. Antonin Markus Sedesdtnikem, Casopis rodopisné spoleénosti 17/18,
1945/1946, s. 112; Jiti SPET, Antonin Markus sedmdesdtnikem, Spolecnost ptatel starozitnosti 64, 1956,
S. 233; Zdenék STREJN, Dr. Antoninu Markusovi k sedmdesdtinam, JSH 26, 1957, s. 31-32.

2 Vaclav RAMES, Posledni schwarzenbersky archivar Antonin Markus a Josef Hanesch. in: Archivafi
ve XX. stoleti. Sbornik piispévkll z konference uspotadané ve dnech 18. — 19. zati 2001 v J. Hradci,
SOKA Jindfichtiv Hradec 2002, s. 105-110; TYZ, Antonin Markus — 120. vyroci narozeni, Archivum
Trebonense 2006, Tieboi 2006, s. 146-150; TYZ, PhDr. Antonin Markus a tieborisky archiv (Zamysleni
nad osudem), in: 155 let archivnictvi v ¢eskych zemich. Sbornik ptispévkii z konference uspofadané
u pfilezitosti 155. vyroci zalozeni Moravského zemského archivu v Brné ve dnech 31. kvétna — 1. Cervna
1994, Brno 1995, s. 173-178.



tvoii pouze posledni kapitola Markusova Zivotopisu, kterd shrnuje jeho védeckou,
publikac¢ni a jinou ¢innost.

Ke studiu a naslednému zpracovani dané¢ho tématu jsem vyuzila témét vyhradné
prameny osobni povahy. Hlavnim zdrojem informaci se mi stala pisemna pozustalost
Antonina Markuse ulozena ve Statnim oblastnim archivu v Tfeboni. Soubor dokumentu,
Caste¢né usporadany samotnym Markusem, byl archivem zakoupen v roce 1980 od jeho
starSitho syna Antonina, ktery ho m¢l v drzeni od otcovy smrti. Zminény archivni fond
zahrnuje celkem 18 kartond pisemnosti z let (1387) 1771-1968. Kromé dvou kartont
privatnich a rodinnych dokladi piedstavuje jeho podstatnou cast bohaté dochovana
korespondence Citajici vice nez 5000 kust dopisti, pohlednic a korespondenénich listk.
Dokumentace k Markusové publika¢ni ¢innosti, rizné historické vypisky a paméti jsou
obsazeny ve Ctyfech kartonech. Pfiblizn€ jeden karton je vyhrazen pro uloZeni riznych
materialti, kupfikladu dokladi k Markusové tucasti na spolecenskych akcich
nebo v prvni svétové valce, a to veetné fotografii, negativi a sbirky pohlednic.

V souboru rozsahlé korespondence jsem se kromé rodinnych piislusnika®
zaméfila na n€kolik osob, s kterymi Markus udrzoval v pribéhu del§iho ¢asového
obdobi ¢ilejsi pisemny styk, a k nimz ho ziejmé pojil viely pratelsky vztah. Jmenovité
jimi byli Barbora Begvarova,” Ondiej Franta, Hynek Gross, Hanu§ Opodensky a Zden&k
Wirth. Diky Markusové dobrému zvyku ponechavat si kopie odesilanych dopisti jsem
mela idedlni ptilezitost seznamit se s jeho nézory, sledovat jeho myslenkové pochody,
porozumét jeho pocitim a mnohdy proniknout i do jeho momentalniho psychického
rozpolozeni. V ptipadé¢ korespondence se Zdenkem Wirthem jsem chybéjici kopie
Markusovych dopisti doplnila o studium jejich originald uloZenych v pozistalosti
Zdeiika Wirtha v Ustavu d&jin uméni Akademie véd Ceské republiky. K dispozici
jsem méla celkem 267 Markusovych dopisti, pohlednic a korespondencnich listki
adresovanych Wirthovi vrozmezi let 1911-1959.° Diky neobyéejné vstiicnosti
PhDr. Jitiho Rohacka jsem méla moznost citovany material dukladné prostudovat
a zjisténé poznatky vyuzit v predkladané praci. Obdobné jsem zuzitkovala Markusovy

utrzkovité sepsané vzpominky na 1éta détstvi, studii a na obdobi strdvené na frontach

¥ Matka Karla Vaiikova a nevlastni otec Frantisek Oldfich Vangk.

* Barbora Josefa Be¢varova (1893 Mélnik — 1960 Praha), soudni ufednice, spisovatelka. V letech 1903
— 1907 zila v Protiving, kde byl jeji otec feditelem ktiru. Napsala nékolik romani a povidek s tématikou
z rodové kroniky své babicky Stouralové z Protivina, www.muprotivin.cz.

* UDU AV CR Praha, oddéleni dokumentace, osobni pozistalost Zdeitka Wirtha, korespondence.
Konkrétné 186 dopisti, 29 korespondencnich listkli, 29 pohlednic a 23 karticky.
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prvni svétové valky, které pfiblizuje kolekce neméné zajimavych fotografii potizenych
samotnym Markusem.

V tiebonském archivu jsem ke zpracovani daného tématu vyuzila jesté dalSich
tfi archivnich fondu, a sice Pozustalost FrantiSka Marese, Markusova tchana,
Zemédélsko-lesnicky archiv Trebom, vV némz jsem dohledala jednak osobni spis
Antonina Markuse’ a také informace k jeho v&decké a publikagni ¢innosti,? a konetng
Krajsky soud Ceské Budéjovice,9 mezi jehoZz pisemnostmi je uloZen soudni spis
tykajici se rozluky prvniho Markusova manzelstvi.

Mensi cast originald Markusovych dopisti jsem prostudovala v pozistalosti
Hynka Grosse™ ve Statnim okresnim archivu v Jindfichové Hradci a ve slozce ,,Ondfej
Franta archivniho fondu Zemédé&lsko-lesnicky archiv Jind¥ichiv Hradec,' ktery
je uloZen na pracovisti Statniho oblastniho archivu Tiebon v Jindfichové Hradci.

S komplikovanym obdobim Markusova zivota, s pro né&j fatdlnimi dasledky,
jsem méla moznost blize se seznamit predevsim diky vySetfovacimu spisu, jenz
je soucasti archivniho fondu Okresni narodni vybor Tr“'eboﬁ,12 ulozeného ve Statnim
okresnim archivu v Jindfichové Hradci.

Co se tyce literatury k danému tématu, jeji vycet je uveden v Kapitole Cislo 5
na konci této prace. Jak jsem jiz konstatovala v predchozi kapitole, zddna publikace,
ktera by se detailnéji vénovala archivari Antoninu Markusovi, neexistuje.

Informace vztahujici se k Markusovym pfedkiim jsem, kromé archivniho
materialu, vytézila z knihy Geschichte der Familie Markus (1931) sepsané samotnym
Markusem a vydané jeho vlastnim nakladem. Markusové matce je vénovan Clanek
otistény v knize J. V. Kryzy Nase maminky — Shornik lasky materské (Tiebechovice
pod Orebem 1937), jehoz autorem je rovnéz Antonin Markus.

Réamcové udaje o Zivot¢ a dile Antonina Markuse mi poskytlo néekolik

jubilejnich ¢lankl otisténych v riznych odbornych casopisech ¢i v dennim tisku.

®SOA Ttebon, osobni pozlstalost FrantiSka Marese, korespondence s Antoninem Markusem, 1910-1921.
Fond se v sou¢asné dobé inventarizuje, proto neni mozné uvadét piesnou citaci.

"SOA Tiebon, Zemedeélsko-lesnicky archiv Tiebon, inv. ¢. 197, sign. 3201, kart. €. 45.

® Tamtéz, inv. &. 107, sign. 2401, kart. &. 15.

9 SOA Treboti, Krajsky soud Ceské Bud&jovice, sign. Ck ITa 239/27, kart. &. 204.

1 SOKA Jindfichav Hradec, osobni pozistalost Hynka Grosse, inv. ¢. 6, sign. II., Kkart.
korespondence s historiky a archivafi, 1898- 1944, celkem 10 Markusovych dopisti Grossovi.

1 SOA Tiebon, pracovisté Jindfichtiv Hradec, Zemédélsko-lesnicky archiv Jindtichiiv Hradec, inv. €. 18,
sign. | F 1, Kkart. ¢. 3.

2 SOKA Jindfichiiv Hradec, Okresni narodni vybor Ttebon, inv. &. 266, kart. &. 89, jednotlivé piipady
provinéni podle dekretu ¢. 138/1945 Sb., abecedné fazeno.

(el
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Piedné, jubilejni ¢lanek Vaclava Hadace Abrahamoviny PhDr. A. Markusa (Jihocesky
obzor 1936), dale ¢lanek Bohumira Lifky Dr. Antonin Markus Sedesdtnikem (Casopis
rodopisné spoleénosti  1945/1946) a &lanek Jiftho Spéta  Antonin  Markus
sedmdesatnikem (SpoleCnost pratel starozitnosti 1956). Na strankach Jihoc¢eského
sborniku historického byla otisténa stat’ Dr. Antoninu Markusovi k sedmdesatinam
z pera Zdetika Strejna (Ceské Bud&jovice 1957) a Soupis praci vrchniho archivire
PhDr. Antonina Markusa sestaveny Frantiskem Navratilem (Ceské Budgjovice 1966).
V poslednich letech se Markusové osobé vénoval zejména PhDr. Vaclav Rames, a sice
ve ¢lancich PhDr. Antonin Markus a trebonsky archiv, zamysleni nad osudem (155 let
archivnictvi v ¢eskych zemich. Sbornik pfispévki z konference, Brno 1995), Posledni
schwarzenbersky archivai Antonin Markus a Josef Hanesch (Archivaii ve XX. stoleti.
Sbornik ptispévkil z konference, Jindfichiiv Hradec 2002) a naposledy Antonin Markus
— 120. vyroc¢i narozeni (Archivum Trebonense 2006, Tiebon 2006). Zajimavou
komparaci zivotnich osudi dvou archivaii provedla promovana historicka Anna
Smolkova v ¢lanku  Korespondence mezi  treboniskym  vrchnim  archivarem
Ant. Markusem a roudnickym archiviarem Karlem Jerdbkem, pti¢emz provedla rozbor
jejich vzajemné korespondence (Porta Bohemica 1, Litoméfice 2001). Pouhé zminky
0 Antoninu Markusovi jsem nalezla v knize editora Josefa Klika Listy ucty a pratelstvi,
vzdjemna korespondence Jaroslava Golla a Josefa Pekare (Praha 1941) ¢i v neddvno
vydané knize Josefa Hanzala Josef Pekar, Zivot a dilo (Praha 2002).

Udaje o riznych osobach, jeZ jsou v této praci zmifiovany, jsem dohledala
v knihach encyklopedického charakteru, ptedné v Biografickém slovniku archivaru
ceskych zemi (Praha 2000), dale v knize Kdo byl kdo v nasich déjinach ve 20. stoleti
(Praha 1998), velmi dobrou sluzbu mi prokazalo Album reprezentantii vsech oboru
verejného zZivota ceskoslovenského (Praha 1927) aneopomnéla jsem vyuzit i dosud
nepiekonaného Ottova slovniku naucného, svazki XVI, XXI a XXVI.

K tématu Ceskych déjin jsem vyuzila svazkt X1, XIV a XVa knihy Antonina
Klimka Velké dejiny zemi Koruny ceské a knihu Véry Olivové Déjiny prvni republiky
(Praha 2000). Velmi cenné udaje k pribé¢hu prvni svétové valky mi poskytla trilogie
Libora Nedorosta Cesi v I. svétové vdlce ataktéz kniha Ivana Sedivého Cesi, ceské
zemé a Velka valka 1914-1918 (Praha 2001).

Skript Jifiny Stouratové Uvod do archivnictvi (Brno 2002) jsem pouZila
predevdim k d&jinam &eského archivnictvi, stejné jako Casopisu archivni Skoly

a Sborniku archivnich praci. Konkrétni udaje k déjinam schwarzenberského
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archivnictvi jsem Cerpala piedevs§im z Priivodce po archivnich fondech Statniho archivu
Vv Treboni, svazek 2 (Ttebon 1958) a ze Schwarzenberské rocenky 1935 (Tiebon 1935).
Pouze okrajové a doplitkové jsem vyuzila dobového tisku - Ndrodni politiky,

Narodnich listii nebo Jihodeského obzoru.

1.2.  Charakteristika dotéeného obdobi

Zivotni piibéh Antonina Markuse se poéina odvijet téméf na sklonku roku 1886
ve Vidni a uzavira se rokem 1968 v Praze. Posuzovano métitkem délky lidského Zivota
zahrnuje pomérné dlouhé casové obdobi, uvazime-li, ze se jeho aktér dozil necelych
dvaaosmdesati let. Behem této doby zakusil mnohé radosti, uspéchy, ale 1 strasti
a nezdary, jak v soukromém, tak v profesnim zivotg.

Na konec devatendctého a pocatek dvacatého stoleti je optikou nynéjSiho
pozorovatele nahlizeno jako na pomérné klidné obdobi ¢eskych déjin. Staficka a znacné
unavend monarchie, jejiz soucasti byly ¢eské zemé& po nékolik staleti, vSak neodvratné
spéla ke svému zaniku. Tehdy si to vSak uvédomoval a piipoustél jen malokdo.
Ve ,svét¢ veerejska™, jak obdobi do roku 1914 oznacil spisovatel Stefan Zweig
ve své stejnojmenné knize, prozil Antonin Markus pfibliZzné jednu tietinu své existence.
Staré dobré Casy vSak nadobro skoncily vypuknutim prvni svétové valky, jejiz projevy
a dasledky zasahly celou tehdejsi spole¢nost a vSechny oblasti lidského Zivota, Markuse
nevyjimaje. Na frontu narukoval coby dustojnik c. a k. arméady 28. cervence 1914
adomt se vratil pocatkem listopadu 1918 jiz jako ceskoslovensky statni obcan.
Bezprostfedné po nédvratu ho zastihlo pomérné hektické obdobi provézené vzruSenou
atmosférou formovani spole¢ného statu Cechil a Slovaki, ale také celkovym rozvratem
hospodatstvi zpisobenym vleklou valkou.

Konjunkturu druhé poloviny dvacétych let, obdobi oznacované jako zlata 1éta
republiky, zastavil nastup celosvétové hospodairské krize vyvolané krachem
na newyorské burze na podzim roku 1929. Markuse samotného ani jeho rodiny se vSak
nijak vyrazn€ nedotkla. Velmi citelné ho zasdhla aZ politickd a hospodarska krize
padesatych let dvacatého stoleti.

Nicmén¢ navzdory vSem negativnim okolnostem existence prvni republiky byla
pro Markuse dvacatd a tficatd léta, pokud se jeho profese tykda, obdobim

nejcinorodéjSim a nejplodnéjSim. Bé&hem jeho ro¢niho plsobeni v rakouské sekci
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reparacni komise ve Vidni bylo také jeho pfi¢inénim provedeno predani videniské ¢asti
Geského Korunniho archivu nové vzniklé Ceskoslovenské republice. Po navratu
do kniZzecich sluzeb byl na fadu let zaméstnan reorganizaci schwarzenberského
archivnictvi, jehoz se citelné¢ dotykalo provadéni pozemkové reformy.13 Jako
Schwarzenbergiv zastupce se také castnil zdlouhavych jednani o mozném pievzeti
knizecich archivii do spravy statu.

Ptfichod druhé svétové valky vSak definitivné ukoncil relativné Stastnou
auspé$nou etapu Markusova Zivota. Po odstoupeni Sudet se Cesky Krumlov stal
soucasti Rise a opétovné vyvstala otazka schwarzenberskych archivii. Nadchazejici
roky tak plynuly ve znameni zapasu o osud tieboniského archivu. Aby toho nebylo dost,
bezmala Sedesat let, kdyz byl v srpnu téhoZ roku okolnostmi donucen vzdat se svého
mista az archivu odejit. Veskeré Markusovy plany a nadéje v navrat k archivni
a védecké Cinnosti definitivné zmatil Gnorovy ptevrat roku 1948 a udalosti, které
mu nasledovaly. V tfeboniském archivu se jiZ misto pro byvalého kniZeciho archivare
nenaslo. Nic na tom nezménila ani skute¢nost, Ze ménova a pensijni reforma zptsobila
Markusovi znacné finan¢ni problémy, o nichz se v archivu dozajista muselo vedét.
V posledni tfetin€ svého zivota se proto snazil fesit a priori existen¢ni problémy, coz mu
navic zna¢né komplikoval neuspokojivy zdravotni stav. ,,Zlatd Sedesata® jej zastihla

uz jako starého a zcela opravnéné zatrpklého nemocného péna.

B Pozemkova reforma byla na schwarzenberskych statcich definitivné dokon&ena koncem roku 1937.
Statni archiv v Tieboni, Pritvodce po archivnich fondech, svazek 2, Praha 1958, s. 36.

12



2. ZIVOTOPIS ANTONINA MARKUSE

»ZkuSenost uci, ze je tisickrat snazsi rekonstruovat
fakta doby nez jeji duchovni atmosféru. Ta se
neodrazi v udalostech oficidlnich, nybrz spiSe
v malych osobnich epizodach...*.

Stefan Zweig, Svét véerejska
2.1.  Markusovi predci

., Cim jednotlivym ndrodiim jsou déjiny jejich viasti, tim jednotlivci jsou déjiny
Jjeho rodu. Jako ndrod se tési ze svych déjin v dobdach radostnych a cerpd z nich posilu
V dobach neveselych, zlych, tak i jedinci znalost vnéjsich i niternich Zivotnich osudii
tech, zjejichz krve pochdzi, byvd potéSenim i povzbuzenim, vybizi k ndsledovani
prikladu predki uslechtilych, dobrych, a varuje pred chybami a naruzivostmi pradéda,
za néz nezridka pykdava nevinny potomek. Bohuzel, jak malo lidi za nasi doby vi, néco
0 swych prredcich!* Takto si Markus posteskl v ivodu své knihy Rodinnd kronika.'*
A pokracuje: ,, Neznalost predkii a jejich Zivotnich osudii nedopravad individuu, aby
si uvédomilo, kterak koreny svého byti jest vdzano k minulosti, a otupuje v ném pocit

113

zodpovednosti za dobré jméno rodiny v budoucnosti.” MoZzna 1 zminény pocit
zodpovédnosti ho vedl k tomu, aby si uspotfadal své osobni a rodinné dokumenty.
Této ¢innosti se vénoval zejména v dob¢, kdy mu bylo znemozZnéno védecky pracovat.
Nekteré tyto dokumenty, pfipadné jejich ptebaly, jsou opatfeny otiskem razitka
»Archivum familiae Markus — Ratkovich®. Spojeni obou pfijmeni krom toho figuruje
jesté v dokumentech vztahujicich se k Markusové cinnosti v Rodopisné spole€nosti,
ale v ostatnich Markusovych pisemnostech se neobjevuje. Kde se vSak vzalo?
Odpovéd’ nalezneme v Markusové knize Geschichte der Familie Markus,*® kterou
vénoval déjinam svého rodu.

Markusuv dédecek zotcovy strany Amand (Amadeus) Siegfried Markus

se narodil 14. Cervna 1810 v Novém Ji¢in€. Obecnou Skolu vychodil ve ValaSském

vvvvv

¥ Antonin MARKUS, Rodinnd kronika. Populdrni ivod do studia rodopisného. (Genealogie), Praha
1926, s. 3.
1> 1Y7, Geschichte der Familie Markus, b. m., 1931.
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Nasledovan snad piikladem svého stryce Dr. Johanna Markuse se nechal 1. dubna 1831
odvést k pluku kyrysniki, kde ptsobil jako polni lékaisky adjunkt.’® Po absolvovéni
1ékaiskych studii na nékdejsim Josefinu'’ ve Vidni byl 15. Gnora 1837 ptidélen k pluku
polniho d¢lostielectva. Pii nestastném padu s koné se ale tézce zranil, a kdyz
se konecné opét zotavil, nemohl jiz kvili Castéj$Sim zavratim na koné vice nasednout.
Byl proto vlednu 1838 v hodnosti podlékate pievelen k Banatskému pohrani¢nimu
pluku ¢&. 10* s pfid&lenim do Gliny.'® Tam se seznamil se svou nastavajici manzelkou
Josefinou Ratkovich, dcerou tcéetniho pluku Johanna Ratkovich. Jejich snatek byl
uzavien 3.srpna 1840 v Glin€é. Toto, slovy Antonina Markuse, nadmiru podafené
manzelstvi bylo obdafeno dvéma détmi. Jako prvni se narodil Anton Karl Markus,
pozdé&jsi Markusuv otec, druhorozena Anna Maria Josefa pfiSla na svét 27. prosince
1841. V roce 1863 se provdala do Sisaku® za kralovského finanéniho sekretare, pozdg&ji
vrchniho inspektora Ferdinanda Vinski (1835 - 1905) a zemfela 14. prosince 1919
v Zahiebu. Tam také svou tetu Antonin Markus nékolikrat navstivil béhem svého
pobytu na srbské fronté. Markustiv dédeéek zemfiel po kratké nemoci 27. fijna 1874
nasledkem ndkazy pfi navstéveé jednoho z nemocnych béhem blize neurcené epidemie
a pohiben byl v Sisaku.?

Anton Karl Markus spattil svétlo svéta 2. inora 1843 v Gliné. Vystudoval
kadetni setninu v Olomouci® a v letech 1863/1864 absolvoval kurs na c. a k. vojenském
ucitelském ustavu ve videiiském Novém Mésté, po jehoZ ukonceni pisobil od 1. fijna
1864 jako ucitel na vojenské kadetni Skole vtehdy uherské Rijece (v originéle
,Kadetteninstitut in Fiume*). Béhem valky v roce 1866 piesidlil spolu s vojenskou
kadetni Skolou nejprve do Sankt Poltenu a posléze do Melku. V roce 1869 plsobil
na Délostielecké akademii (v origindle ,,Artillerieakademie®) v Hranicich na Morave®
ajesté¢ na podzim téhoz roku na c. a k. Technické vojenské akademii (v origindle
,»K. U. k. technische Militdrakademie*) ve Vidni. Od 1. tnora 1870 vyucoval némecky

jazyk na vysSSim vojenském vychovném ustavu (,,Militdr-Obererziehungshaus®)

10V originale ,,feldérztlicher Gehilfe zum Kiirrassierregimente Nr. 4.

Y7 Josefinum, ¢&ili c. k. Medicinsko-chirurgicka Josefova akademie ve Vidni uréena k vycvideni
vojenskych 1ékait. ZaloZena byla cisafem Josefem II. roku 1785, ktery ji postavil na roven s fakultou
l1ékatskou. K jejimu definitivnimu zruseni doslo v roce 1873. Heslo Josefinum, in: OSN, sv. XIlIl, Praha
1898, s. 628-629.

18 1. Banalgrenzregimente Nr. 10.¢

9" Glina, mésto ve sttednim Chorvatsku leZici jihozapadn& od Petrinji a Sisaku.

20 Sisak, mésto lezici ve stiednim Chorvatsku jihovychodng od Zahiebu.

“! Antonin MARKUS, Geschichte, s. 28.

22 Artillerieschule in Olmiitz.*

%% Hranice na Moravé, okres Pferov. V origindle Mahrisch Weiszkirchen.
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ve mésté Strass pobliz Styrského Hradce. Po absolvovani odborného studia na obchodni
Skole vroce 1871 nastoupil na misto Ufednika ve velkoobchod€ bratii Gutmannt.
Antonin Markus star$i byl celkem dvakrat Zenat. Prvni siatek uzaviel 20. Cervna 1878
s Annou Kafkovou ze Smilkova v Cechach,®* ktera mu porodila deerku Josefinu.
Manzelstvi bohuzel netrvalo dlouho, protoZze Anna onemocnéla tuberkul6zou a zemiela
u svych rodic¢t ve Smilkové uz 24. kvétna 1880. Markus tuto smutnou udalost pozdéji
zaznamenal ve svych pamétech: ,, Antonin [Markusiiv otec - pozn. autorky] ji tam
vypravil pohieb, postavil pomnik a po roce zas tam zajel, dal tam slouZiti msi za dusi
nebozky a dcerusce Josefince, ktera zatim byla na vychovani u rodicii své matky, privezl
hracky (za 12 zlatych), cokoladu, cukrovi, kupoval ji Satky a posilal na ni mésicné
10 zlatych i vice, az po svém druhém snatku si to dité hned vzal k sobé. “% 0 dva roky
pozdéji, tedy v kvétnu 1882, se vdovec Antonin seznamil s Karlou Zarbochovou, dcerou
cisafského zahradnika ve videiiském Pratru Josefa Zarbocha®® a Josefy rozené
Jersensky,?’ kterou zakratko pojal za svou manzelku. Siiatek byl stvrzen 18. Eervence
1882 v Sankt Johannskirche v Praterstrale ve Vidni. Jejich manzelstvi bylo obdafeno
celkem tfemi détmi. Bohuzel, prvni dvé déti zemiely zdhy po svém narozeni.?®
Oba chlapci byli pokiténi jménem Amadeus. Poslednim a jedinym pieziv§im ditétem
manzelti Markusovych byl opét syn. Tentokrate, snad z obavy ze sdileni stejného osudu
s obéma zemielymi chlapci, mu rodi¢e dali jméno Antonin.?®

Markusova matka Karla Zarbochova se narodila ve Vidni 30. fijna 1858. Byla
pry znamenitou klaviristkou a pévkyni. Absolvovala s vyznamenanim videnskou
konzervatot a Skolu proslulé ucitelky zpévu Mathildy Marchesi de Castrone.® Markus
vzpomina na svou matku takto ,,... ucila mne Spokojiti se s malem, cititi s chudymi,
nezavideti bohatym. Byla vychovatelkou prisnou, ktera mi nic neprominula, Zadnou

neposlusnost, a jmenovité ne lez. [...]A vedla mne k poradku a svédomitosti: nesmél

Jjsem nic pohoditi, pred spanim musil jsem si odév pékné sloziti a povésiti jako vojin

24 Smilkov, okres Benesov.

% SOA Tieboti, osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. €. 435, sign. D-11, kart. ¢. 11.

2 Josef Zarboch (1830 — 1893), od roku 1852 zahradnicky pomocnik v cisaiské dvorni zahrad& ve Vidni.
Snatek s Josefou Jersensky dne 5. fijna 1857.

27 Josefa Jersensky (1825 — 1894).

%8 Prvorozeny syn piiSel na svét vroce 1883, druhorozeny 27. biezna 1884. Bohuzel, z dostupného
materialu se mi nepodafilo zjistit pfesné datum narozeni prvniho chlapce ani presna data umrti obou déti,
véetné piiciny jejich smrti.

29 Tj. Antonin Markus, kterému je vénovana tato bakalatska prace.

%0 Mathilde roz. Graumann (1828 — 1913), provdéna Marchesi de Castrone. Koncertni zp&vatka —
mezzosopranistka. V rozmezi let 1854 — 1861 vyucovala na videnské konzervatofi. Od roku 1865
pusobila v Koliné nad Rynem a v roce 1868 se vratila zpét do Vidné. Heslo Marchesi de Castrone,
in: OSN, sv. XVI, Praha 1900, s. 840.
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V kasarndch; udélal-li jsem co nedbale, musil jsem to udélati znovu a dobre. [...] Zato
vStipila mi své idedlni zaniceni pro vsecko krdasné a dobré, smysl pro Ccest, prdavo
a spravedinost.“** Karla zemfela 17.dubna 1921 a pohfbena byla na Olsanskych

hibitovech v Praze.

2.2.  Stastné détstvi?

Ve Vidni 17. Fijna 1886 — byla to nedele po svatém Havlu, kdy se slavilo
tzv. ,, cisai'ské posviceni“. Pan Klof* mél novinku — prosel prijjezdem domu ¢ 26
na Nordbahnstraf3e do dvora a zavolal nahoru do tretiho patra. Kdyz se oteviela
Spehyrka, z niz vykoukla hlava pani Klonové, oznamil ji hlasite: ,, Beim Markus habens
scho wiads an Buben. “*® Snad sdilel radost pritelovu, snad v tom bylo i trochu zavisti,

., V1w, v Vg y 34
ze sam mél ¢tyri dcery a Zadného hocha ...

Takto originaln€ zaznamenal Markus sviij
pfichod na svét. Matka 1 dité pry byly zcela zdravy a Stastny otec radostnou udalost
thned telegraficky ozndmil své matce a sestie do Chorvatska 1 manZel¢inym rodi¢im
do Prahy. Kfestni list vyhotoveny 12. za¥{ 1892% poskytuje pouze strohé tdaje o tom,
ze se 17. tijna 1886 v Nordbahnstrasse ¢. 26 narodil a 31. fijna 1886 byl pokitén Anton
Edmund Josef, vlastni syn rodi¢i Antonina Karla Markuse a Caroliny Barbary
Zarbochové. Bohuzel, otec si svého Stésti dlouho neuZil, nebot’ jiZz 25. prosince 1886
zemiel na zapal plic a o dva dny pozdéji byl pochovan na centrdlnim hibitové
ve Vidni.*®*  Zanechal po sob& mladou vdovu, ktera byla nastalou situaci donucena
postarat se o0 svého dvoumési¢niho synka. Markus o tom pozdé&ji pise: ,, ... matka Zila

jako vdova z vychovného prispévku, jenz ji byl firmou® z milosti vyméFen, pricemz

31 Antonin MARKUS, Nase maminky. Sbornik lasky materské, 2. dil, uspotadal V. J. Krysa, Tiebechovice
pod Orebem 1937, s. 132 - 133.

2 KloBovi byli blizci pratelé Markusovych, bydleli v Nordbahnstrasse ve druhém videfiském okrese.
Karel KloB3 byl inspektorem severni drahy, pivodem z Nového Ji¢ina. Jeho Zena Marie byla dcerou
c. k. dvornfho zahradnika Déhringa, ktery byl zase piitelem dédecka Zarbocha. Markusova matka Karla
byla jiz v divéich letech ptitelkyni Marie D6hringové.

%% U Markusii uZ zas maji kluka!

¥ SOA Tieboti, osobni poziistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 435, sign. D-11, kart. &. 11.

% Zadni stranu kiestniho listu Markus pozdg&ji opattil némecky psanou poznamkou o chybné zapsaném
jménu a pfijmeni svych prarodici. Dédecek se nejmenoval Andreas, nybrz Amadeus, a babiccino
pfijmeni znélo Ratkovich, nikoli Botkovits. Tamtéz, inv. ¢. 1, sign. A-1, kart. ¢. 1.

36 . Zapal plic takika nahle do hrobu sklatil otce, velkého, statného muze v nejkrasnéjsim véku [Ve véku
Ctyficeti tii let - pozn. autorky]. “ Antonin MARKUS, Nase maminky, s. 132-133.

% Minéna ziejmé obchodni firma bratfi Guttmannové ve Vidni, v niz byl Markusiiv otec zamé&stnan
jako pokladnik.

16



“«“

si privydélavala vyucovanim hie na klavir a zpévu.“ ® Byla to také ona, kterd byla
ustanovena Antoninovou porucnici. Jistou oporu nalezla Karla se synem Antoninem
u svych rodict, ktefi v té¢ dob¢ bydleli v Praze. Jeji otec Josef Zarboch pracoval od roku
1882 jako c. a k. dvorni zahradnik na Hradcanech. Po jeho smrti>® presidlila
Markusova babitka Josefina do Vidng, kde dozila u své ovdovélé deery Karly.*
Z pozdé¢jsi oboustranné korespondence matky a syna je ziejmé a zcela pochopitelné,
7e se Markustiv neobycejné silny vztah k matce utvaiel a silil pravé v dobé, kdy
s ni vyrustal sam bez otce.

Obecnou Skolu zacal Antonin navstévovat 15. zaifi 1892 ve Vidni. Protoze
mu jesté nebylo Sest let, musela matka pozadat mistni Skolni radu o prominuti véku
K pripusténi k navitévé skoly.*' Jeji zadosti bylo diky dobrozdani méstského okresniho
I¢kate vyhovéno. Jak se sdm Markus pozdéji zminuje ve svych pamcétech, hned
Vv prvnim $kolnim roce onemocnél ¢ernym kasSlem a spalnickami, kvtili cemuz zmeskal
celkem dvaasedmdesat vyucovacich paldni. A tak kvali zméné vzduchu prozil zimu
1892/1893 spolu s matkou u dédecka Zarbocha v Praze. Dodava, ze to byly posledni
Vanoce stravené na Prazském hradé. Ty nasledujici v roce 1893 jiz pobyval s matkou
a babickou opét ve Vidni.

Po devét let trvajicim vdovstvi se Karla Markusova, rozend Zarbochova,
op¢t provdala. Jejim vyvolenym se stal prazsky magistratni ufednik a odborny
spisovatel PhDr. Frantisek Oldfich Vanék. Snatek se uskutecnil v Praze 26. fijna
1895.4 Kdy se Karla se synem natrvalo ptest¢hovala z Vidné¢ do Prahy, o tom
se prameny nezmiiuji. Je velmi pravdépodobné, Ze ktomu doSlo nejpozdéji
do poloviny zati 1895, protoze od patnactého dne tohoto mésice zacal Antonin
navstévovat chlapeckou obecnou Skolu Na Novém M¢sté v Praze. Po matciné€ siatku
s Vankem doslo také ke zméné Antoninova dosavadniho spoluporu¢nika. Namisto

stryce JUDr. Edmunda Zarbocha se jim stal Markustiv ot¢im Frantisek Vangk.*?

*¥Informace je obsazena v Markusové Zivotopise piilozeném k Zadosti o zaméstnani v Hydrobiologickém
oddéleni Biologického ustavu CSAV v Tieboni z roku 1958. SOA Tiebon, osobni poziistalost Antonina
Markuse, inv. ¢. 18, sign. B-12, Kart. ¢. 1.

% Markustiv dédecek Josef Zarboch zemiel 3. Gervence 1893 v Praze.

% Markusova babitka Josefa Zarbochova zemftela 12. fijna 1894 ve Vidni.

* K dovreni Sestého roku véku Markusovi schézel pouhy jeden mésic.

*2 PhDr. Frantisek Oldfich Vangk (1857 — 1923), magistratni Gfednik, knihovnik mé&stské knihovny
V Praze, odborny spisovatel a orientalista. Heslo Vanék Frantisek Oldrich, in: OSN, sv. XXVI, Praha
1907, s. 394.

* Po dosazeni véku dvaceti let byl Antonin Markus zplnoletnén rozhodnutim c. k. Okresniho soudu
pro Horni Nové Mésto v Praze z 10. listopadu 1906. SOA Ttebon, osobni pozustalost Antonina
Markuse, inv. €. 2,
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O tom, zda bylo souziti manzeld Vaikovych a jejich dospivajiciho syna
Antonina klidné a §t’astné, Ize zcela odiivodnéné pochybovat.** Zpogatku byl vztah mezi
ot¢imem ajeho nevlastnim synem ziejm¢ bezkonfliktni. Vypovidaji o tom nejen
Antoninovy dopisy, které psal z Obory rodi¢im do Prahy, ale i Vankovy pfipisy
na matéinych odpovédich.* Dochovana korespondence prozrazuje, ze béhem nékolika
malo let byl tento vztah vazné narusen. Neshody mezi obéma muzi vyustily v roce 1906
Vanék v dopise z 12. srpna 1906 Markusovi sdéluje: ,, Netouze po nicem tak velice,
jako aby uz konecné nastal domdci mir, aby zjednan byl doma jakysi modus vivendi,
rozhodné a neodvratné kladu si tyto dve podminky: 1.) aby nevl[astni] syn Antonin
zpuisobiv mi v kvétnu t[ohoto] r[oku] svym jednanim nejen hluboké rozruseni mysli,
nybrz i témer uplny rozvrat domdciho Zivota, mé s uprimnou litosti odprosil; 2.) aby
po dobu, kdyz jesté hodla prodlévati v mém byte, s nalezZitou uctou ke mné se choval
a niceho nadale proti mé vili neb bez meho vedomi neucinil. Ja naopak slibuji jemu,
Ze 0od ného nikdy nic¢eho pozitivniho pozadovati nebudu. “4 Co vyvolalo ono hluboké
rozruSeni Vailkovy mysli a téméf Gplny rozvrat v roding€? V Markusoveé pozustalosti
se dochovaly dvé nedatované verze konceptu odpovédi na ot¢imovy postulaty, z nichz
vyplyva, Ze zaminkou k ,ostré vyméné ndzori“ mezi obéma zucastnénymi byla
Antoninova ucast v fadach zakladateli Ceské ligy akademické.”” Pro klid v roding
Markus z Ligy vystoupil, vyjadiil své politovani nad tim, Zze zjeho strany doslo

k takové roztrzce bez zIého imyslu a Vaiikovi se nakonec omluvil.*® Co se ty¢e druhého

sign. A-2, kart. €. 1.

* Markus se v pozdgjsich letech o svém otéimovi vyjadiil nasledovng: ,, Ale neviasmi otec miij byl téZ
velky podivin a trvaly Zivot s nim tézko se snasel.“ Antonin MARKUS, Nase maminky, s. 133.

*Matéin dopis Antoninovi psany v Praze 3. srpna 1896 obsahuje nasledujici Vankav piipis: “Mily
Toniku! [...] Méj se tedy dobre a pis mi opét brzy [...] Prijmi i ty vrouci muj pozdrav od svého Franty,
ptizni: ,, Muj mily Tonicku! Jiz se zase tésim, ze Té zas uvidim. Vid, ze mne i Ty mas rad a zZe si i na mne
prece nékdy vzpomenes! Brzy Té budu opét miti! Tvuj Vanek.” 'V dopise z 21. srpna 1897 se Markus
obraci na oba rodice a poté samostatné i na svého otéima: ,, Drahy tatinku! Dékuji ti mnohokrdate za to,
Ze opatrujes mé rybicky. [...] Casto na Tebe a maminku vzpomindm. Tvij vdécny syn A. Markus. "
SOA Ttebon, osobni poziistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 38, sign. C-a-5, kart. ¢. 3.

*® Tamtéz, Vaiikiv dopis Markusovi z 12. srpna 1906.

" Ceska liga akademicka byla zalozena vroce 1906 jako sdruzeni katolického vysokoskolského
studentstva. Byla koncipovana jako vzdélavaci instituce, ktera méla vedle utvrzovani viry a katolicismu
roz§ifovat Zivotni obzor svych ¢lenl prostfednictvim prednasSkové Cinnosti, organizovani literarnich
a hudebnich vecirkd, diskusnich posezeni, exkurzi, vyletd atd. Jeji ¢innost byla nasilné¢ ukoncena
za nacistické okupace. Obnovena byla v roce 1945, definitivné zanikla v roce 1949. Antonin Markus
kratce pracoval v jejim vyboru. Pavel MAREK, Cesky katolicismus 1890-1914, Olomouc — Rosice 2003,
s. 198-199.

% SOA Tiebon, osobni poziistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 38, sign. C-a-5, kart. ¢. 3, Markusitiv dopis
Vaikovi, b. d. [srpen 1906].
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bodu, Markus rozhodn¢ odmital, Ze by se kdy ke svému otéimovi choval neuctive,
ba pravé naopak. Slibil mu, Ze pro piisté nebude délat nic proti jeho vili nebo bez jeho
védomi, ale zaroven si neodpustil vytku sméfovanou Vainkovi: ,, Vyhrazuji si vsak,
aby mi bezditvodné nebylo brdanéno ve vécech zcela malichernych, jako nositi rukavicky,
ucasmiti se véneckii nebo soirrés,*™ péstovati s mérou néjaké sporty apod. Rovneéz
nebudiz ¢inén na mne natlak, pokud se tyce mého presvedceni. [...] Naproti tomu vSak
zadam, aby i se mnou bylo nakladano ze strany mého p[ana] p[orucnika] ponékud lepe
nez doposud. Zejména prosim, aby nadadle ve svéem slovnicku titulatur mél pro mne
trochu slusnéjsi osloveni, nez , darebdku, lotie nfebo] Ilumpe.” Markus v dopise
vyjadtil obavy, ze klid v rodin¢ nebude mit dlouhého trvani. Vychézel ze zkuSenosti
z ptedchozich let a ktomu napsal: ,.,Kolikrdate jiz mezi nami udaly se takové scény
smirné. Ja myslel to vidy poctivé, vidy viak, pri sebemensi priciné, jiz nikdo jiny by
Si nevsimal, obnovil jste zase ,,stav vilecny.* Trva to jiz kolik roki, vzdy spor se toci
kolem mne. Jasnéji a jasnéji ziim, Ze ja jsem Vam v cesté, zZe ja jsem Vam prekadzkou.
Citim dobre to na sobe, Ze ustavicnymi svymi spory jste podryl moje drive skalopevné
zdravi, miij duSevni stav je primo k nesneseni. Vzdy vice nabyvam toho presvédceni,
Ze budu-/i odstranén ja, navrati se klid do domdcnosti Vasi. [...] Kolikrate uz jsem
sivlese viukrytu tak z hloubi srdce zaplakal.“® Piedani obsahlé odpovédi Vaikovi
zprostfedkovala Markusova matka. SynSi Vv pfilozeném dopise posteskl: ,, Drahad
matinko! V priloze zasilam Ti odpoved na postuldaty otcimovy. Jindce psati jsem
nemohl. Jen s nejvétsim premdahdanim mohl jsem se zdrzeti, abych mu nenapsal pravdu
celou. Jsem opravdu stdle tak rozrusSen, Ze nejsem anis to, abych napsal kloudny
koncept. Coz to ma trvati vecne? [...] Coz ten clovek nema kousku citu pro mne. Mysli
0 mné, Ze jsem kus dreva? VZidyt prece také citim a kazdé slovo jeho je pro mne vidy
bodnutim. CoZ jsem opravdu tak Spatny, Ze pro mne neni jiného osloveni, nez
. ten darebak*? Cim jsem mu ublizil? Nevim toho dosud. [..] Ruce Ti libd Tviyj

vo 51
nestastny Tonda. °

Neni mi znamo, kterd z obou verzi odpovédi nakonec dostihla
svého adresata.”® Jisté je, e alespoit prozatim doslo u Vaiiki ke zklidnéni jiz tak

rozjitfené¢ situace. Matka obratem informovala syna o tom, Ze ot¢im byl

* Soirrée (franc.) — vecirek, akademie.

%0 SOA Tieboti, osobni poziistalost Antonina Markuse, tamtéz.

5! Tamtéz, Markusiiv dopis matce z 2. za¥i 1906.

%2 Moznost nalezeni odpovédi se naskyti v osobni poziistalosti Frantiska Oldficha Vaiika, ktera je
deponovana v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi ve Starych Hradech. Archivni fond
Vangk Frantisek Oldfich sestdva z 0smi kartonii nezpracovaného materialu z let 1860-1921 v rozsahu 0,8
béZnych metri a v soucasné dob¢ je neptistupny.
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nad jeho dopisem hluboce zamysleny a dojaty, a prohlasil, ze kdyz Antonin vSechno
slibené dodrzi, bude ho mit skute¢n¢ v lasce abude ho milovat ohromné, ,totiz
sakramentsky.“ Rovnéz syna nabadala k trpélivosti: ,, Sam vis, Ze zIy clovek neni, a jen
ta ohromna nervosa ho nékdy déla az nepricetného, tak, zZe vidi strasidla pri dennim
svétle — proto musime miti nekonecnou trpélivost. «53

Nutno se vSak vratit zpét do doby, kdy se maly Antonin v dasledku snatku
své matky ocitl natrvalo v Praze. Na pocatku Skolniho roku 1895/1896 nastoupil
do ¢tvrté tiidy obecné chlapecké Skoly na Novém M¢esté. Jednalo se vSak o Skolu

némeckou. Diky kladn€ vytizené Vaikové zadosti, adresované C. k. okresni Skolni

rad¢ pro Ceské obecné a méstanské Skoly v Praze, prestoupil Antonin jiz ve druhém

24

> autor

vV Praze ve Vladislavové ulici. Jeho tfidnim ucitelem se stal Jan Dolensky,
Déjin naroda ceského pro mladez. Mezi tehdejsi Markusovy spoluzéky patfil naptiklad
Otakar Dvoidk, syn hudebniho skladatele Antonina Dvofdka, Jaroslav Horejc>
nebo Stanislav Cecek.”® Béhem kratké doby se Antonin naudil pomémé& dobfe &esky.>
Zasluhu na tom mél nepochybné jeho ot¢im,® ale i tfidni ugitel Jan Dolensky, jemuz

se Markus v dopise z 21. ¢ervna 1929 vyznava: ,, Vzdy jen s uctou a laskou vzpomindm

Vasi Slovutnosti jako vdécny zaik, jenz k Vam r[roku] 1896 prisel z Vidné neznaje dobre

3SOA Trebon, osobni poziistalost Antonina Markuse, tamtéz, mat&in dopis synovi z 5. zaii 1906.

> Jan Dolensky (1859 — 1933), ucitel a pozdgji feditel obecné a m&stanské skoly ve Vladislavové ulici
v Praze. Autor Obrdzkovych déjin ndroda ceského (Praha 1900), které vypracoval na védeckém zakladé
podle rozvrhu univerzitniho profesora Antonina Rezka. Byl redaktorem casopist pro déti a mladez
(Besedy utitelské, Kvéty mladeze, Mlady Cech, Mladi) a spoluzakladatelem Bolzanova sirot&ince
ucitelského, Ceského Pedagogického tstavu hlavniho mésta Prahy atd.  Sam byl Zakem Jaroslava
Vrchlického, v dob¢ svych studii bydlel u Bedficha Smetany. Narodni politika ¢. 45 ze 14. tinora 1933.

% Jaroslav Horejc (1886 — 1983), Gesky sochaf a primyslovy vytvarnik. V letech 1906 —1910 navitévoval
Uméleckoprimyslovou Skolu v Praze, byl zdkem J. Drahonovského a S. Suchardy. Spolupracoval
s architekty J. Kotérou a L. Machoném. Roku 1925 ziskal Velkou cenu na vystavé Art déco v Pafizi
za sklenéné vazy, roku 1937 byl ocenén fadem Orange-Nassau za sochaiské ztvarnéni Komenského
pohiebni kaple v Naardenu. V letech 1918-1948 piisobil jako profesor na Uméleckoprimyslové skole
Vv Praze. FrantiSek SEKANINA (edd.), Album reprezentantii vSech oborii verejného Zivota
ceskoslovenského, Praha 1927, s. 969; http://www.libri.cz/databaze/kdo20/.

% Stanislav Cedek (1886 — 1930), ¢eskoslovensky general. V roce 1914 vstoupil do Ceské druziny
v Rusku, zO&astnil se bitvy u Zborova a Bachmage. V kvétnu 1918 v Celjabinsku zvolen jednim
z hlavnich velitel ceskoslovenskych legii. Roku 1918 povySen na generdla, roku 1919 jmenovan
velitelem Ceskoslovenskych vojsk na Dalném vychodé. Roku 1923 absolvoval Vysokou vélecnou §kolu
v Paiizi a aZ do roku 1929 byl nacelnikem Vojenské kancelaie prezidenta republiky. Odtud byl pfevelen
do Ceskych Budgjovic jako velitel p&si divize. Tamtéz, s. 915; http://www.libri.cz/databaze/kdo20/.

%" Skolni zprava z prvniho pololeti roku 1895/1896 z némecké novoméstské Skoly uvadi z Eeského jazyka

Mo

hodnocen ve 3. a 4. ¢tvrtleti znamkami v mluvnici 2, 2, v pravopise 2, 2 a vV pisesmném prosloveni 2,1.
Oproti tomu jazyk némecky byl az na jednu vyjimku hodnocen znamkou 1.

%8 Otcim byl muz vysoce vzdélany a za mnohé mu vdécim. Jeho vlivem dostalo se mi ceského vychovdni
a rozsirily se mé obzory, matka — jez do smrti se nenaucila cesky dokonale - stala se horlivou, uprimnou
Ceskou viastenkou.“ Antonin MARKUS, Nase maminky, s. 133.
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Ceskych déjin piisobily na nasi détskou mysl a povznasely ji, jak jste nas ucil dobru
a krasnu, jak jste nas zehnal kiizeckem na celo, kdyz jsme od Vas odchazeli na stredni
Skolu. “*° Frekventa¢ni vysvédcenti, které bylo Markusovi vydano v roce 1897 za ucelem
ptijeti do prvni tfidy stfedni Skoly, uvadi u vyucovaciho jazyka, stejné jako u pocti,
znamku dobte. Naopak z ndbozenstvi prospél velmi dobie a chovani bylo ohodnoceno
jako velmi mravné.®

Pochopitelné, nejen usilovné a svédomité studium dostatecné napliuje zivot
malého chlapce. ,, Cim mi byla Krdlovska zahrada na Hradcanech az do mého sedmého
roku, tim stalo se mi po vSechna dalsi léta chlapecka a studentskda polesi Obora
u Uhlirskych Janovic. Jestlize se mi hradcansky rdaj umrtim dédecka Zarbocha v lété
r[oku] 1893 [7. cervence - pozn. autorky] uzavrel, hned rokem nasledujicim otevielo
se mi nové el dorado v myslivné zminéného polesi v rodiné matciny sestry Marietty,
provdané za tamniho revirnika Kamila Kropdcka, «6l vzpominal po letech Antonin
Markus na nejedny letni prézdniny strdvené u milovaného stryc¢ka a teticky
Klropél(“:kovych.62 Desetiletému chlapci skytala Obora pfilezitost k proziti mnohych
dobrodruzstvi. V jednom ze svych dopist lic¢il rodicim své zazitky: ,, Véera pokracovali
jsme na rece ,,Zambezi* a jezeru Ukereve. Viera byl hruby hon pod protektordatem
stryckovym, ale neobjevil se ani chlup. [...] Ve stavbé hradu se pokracuje. Teticka
Mi nechd u pekare upéci cvilinkové® kalhoty, ponévadz zelené to jiz nevydrzi. b4
Koncem cervence téhoz roku naléhal na rodiCe: ,, Drazi rodicové! Strycek Vas prosi,

byste mne dovolil do 10. zdri 1898 zde zistati, ponévadz zde budou pro mne nové

zajimavé véci.“®® Snad tim mél na mysli i stieleckou a loveckou zébavu, kterou
pry stryc¢ek hochtim®® rad dopfaval. Se svym prvnim loveckym tspéchem Antonin
obeznamoval rodi¢e v dopise z29. srpna 1899: , Nyni pravé prisel jsem zhonu,

na kterémsz jsem prvniho zajice zastrelil. [...]Veverky zde stdle jesté cini skody olupujice

% SOA Treboti, osobni pozustalost Antonina Markuse, inv. €. 7, sign. B-1, kart. ¢. 1.

% Stupnice znamek: velmi mravné — odpovida znamce 1, velmi dobfe — 1, dobfe — 2. Tamté?, $kolni
zprava ze Skolniho roku 1896/1897.

® Tamtéz, inv. &. 435, sign. D-11, kart. &. 11.

%2 Kamil Kropagek (1850-1910), kniZeci liechtensteinsky lesni v Obote u Uhlitskych Janovic. Byl
pry velmi hezky muz, vysoké a statné postavy, velmi spole¢ensky. Jeho manzelka Marietta (1867-1914),
sestra Markusovy matky Karly Zarbochové, byla o 17 let mladsi.

%3 Cvilink — hrubsi Inén4 tkanina, jednobarevna nebo pestie pruhovana latka pouzivana k potahovani
slamniku.

% Tamtéz, inv. &. 38, sign. C-a-5, kart. ¢. 3, Markustuv dopis rodi¢iim z 6. ¢ervence 1898.

% Tamtéz, Markustv dopis rodi¢tim z 18. Gervence 1898.

% Antonin Markus travil prazdniny spole¢né s bratrancem Kamilem a sestfenici Marusi, détmi manzeli
Marietty a Kamila Kropacovych.
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kiiru modrinu, a proto se jeste strili, ja zastrelil Cctyry.
ho v nasledujicich letech rozhodné neopustila. Koncem 1éta 1901 naléhal na rodice, aby
mu poslali co nejdiive slibenou vzduchovku a ter¢, predstavujici néjakou zver,
kuptikladu divokou kacenu, ,,neb cas kvapi*. % Dochované Markusovy vykazy zastielu
z let 1899 — 1905 s peclivé vedenymi udaji vypovidaji mnohé o druhu a poctu kust
zastfelené zvéte.”

Dalsi Antoninovou vasni bylo uz od détského véku fotografovani. Na sviij prvni
fotograficky aparat vzpomina takto: , Byl jsem v primé, kdyz jsem k Vanociim 1897
dostal splnéni své touhy: fotograficky aparat. Byla to jednoducha skrinkova kamera
(,,detektivka®) na 6 desek formatu 6x9 cm, jez se vymeénovaly kozZenym vickem
nazadnim dile skrinky. Stal asi 5 zlatych a byl koupen v zavodeé fotogr[afickymi]
pristroji a potrebami Augustina Suchdanka na Ferdinandové tride, Oy paldci Wallisove™
naproti polic[ejnimu] Feditelstvi. Radost jsem mél z aparadtu velikou...“® V mladi
nabytych dovednosti vyuzil jednak béhem prvni svétové valky, kdy casteéné

zdokumentoval sviij pobyt na hali¢ské fronté, a rovnéz pti vykonu svého pozdéjsiho

zaméstnani.”

2.3. Léta studii

Po ukonceni obecné Skoly se Antonin rozhodl pokraovat ve studiu
na gymnaziu. Protoze Vankovi tehdy bydleli v Je¢né ulici €. 3 a nejbliZze se nachéazelo
gymnazium v Zitné ulici,”* volba padla pravé na n&j. Piijimaci zkousce se Antonin

Markus tispésné podrobil v ¢ervenci 1897.

87 Tamtéz, Markustv dopis rodi¢im z 29. srpna 1899.

%8 Tamtéz, korespondenéni listek adresovany rodi¢tim z 12. srpna 1901.

% Tamtéz, inv. &. 435, sign. D-11, kart. &. 11.

" Nyni Nérodni tfida v Praze.

™ Schwerts-Wallistiv paléc byl zbofen roku 1928. Na jeho misté byl na nyn&jsi Narodni t¥id& vystavén
némeckym architektem Adolfem Foehrem, zdkem Jana Kotéry, palac Dunaj.

" Tamtéz.
3 Svédéi o tom dopis Hynka Grosse z 24.zati 1913, v némz Markusovi pise: ,, Mdm potéseni z toho,
Ze se horlive venujete fotografii jakozto moderni vyzbroji naseho oboru.” Tamtéz, inv.

¢. 159, sign. C-d-58, kart. ¢. 5.

™ Po roce 1918 bylo c. k. statni gymnazium piejmenovano na Ceské statni gymnazium v Resslové ulici
aroku 1921 na Jiraskovo gymnazium v Praze 2. Alois Jirasek tam pusobil jako pedagog v letech 1888-
1909. Gymnézium zde sidlilo az do roku 1945. V soucasné dob¢ v budové sidli Zakladni Skola a matefska
Skola.
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Jiz v prvnim roce Markusova studia adresoval FrantiSek Van¢k c. k. zemské
Skolni radé ,, uctivou svou prosbu‘“ o osvobozeni od placeni skolného, které tehdy cinilo
StyFicet zlatych roéné, tj. osmdesat rakouskych korun. Zadost zdtvodnil synovym
prospéchem, jehoz dosahl v prvnim pololeti primy, a soucasné piilozenim vysveédceni
nemajetnosti studenta.”® Zadateli bylo vyhovéno pouze &asteéns, nebot’ odpusténa byla
jen polovina Skolného platu. Oznamenim feditelstvi gymndzia z 9. tnora 1901 byl
Antonin dosavadniho osvobozeni zbaven, vzhledem ke skutecnosti, Ze jeho pilnost byla
klasifikovana pouze jako dostatecna. Obdobnou zadost podal Markustiv ot¢im znovu
jesté 30. zafi 1902. Piestoze byl Antonin ohodnocen z mravii znamkou chvalitebnou
a z pilnosti naleZitou, zemska $kolni rada jej uz od placeni $kolného neosvobodila.”
Markusovym tfidnim ucitelem byl od primy az do oktavy, tj. od roku 1897
doroku 1905, prof. PhDr. Gustav Zaba,’’ ktery jej zaroveii vyucoval lating,
Ceskému a némeckému jazyku. Dé&jepis a zemépis prednasel az do septimy
prof. dr. Josef Ladislav Pi¢, na kterého Markus s odstupem let s laskou vzpominal:
,, Profesor Pi¢ mi ucaroval od prvniho okamZiku, kdy k nam vstoupil do primy a jal se
nas uciti zemepisu. Mel zvlastni kouzlo osobnosti a jeho vystupovano prozrazovalo
ve v§em velikou dobrotu srdce i ducha. Nicméné v jeho hodindch bylo ticho, jak vsichni
naslouchali jeho vykladu. Dovedl podati vSe tak zajimave, zZe upoutal pozornost i toho
nejvétsiho neposedy. Mel autoritu, ktera si vynucovala respekt. [...] V septimé uz jsem
projevoval zvySeny zajem o déjepis a tu mne prof. Pic¢ vzal nekolikrate odpoledne k sobé
do Muzea na vypomoc pri upravé prehistorickych sbirek. Prehistorie byla hlavnim
oborem Picova studia a jakkoli jsem se zdjmem naslouchal, co tu jinak ne prdve
mnohomluvny Pi¢ poucného povédel, prece mne to nezaujalo natolik, aby to vzbudilo
hlubsi zajem o déjiny praveku. Vice mne poutaly dejiny novoveku - vsak i ty dovedl Pic

«18

vykladati, a jak zajimavé a poutavé ... """ Markus dodava, ze Pi¢ mél v obzvlastni lasce

Rusko. PiivyuCovani pry vypravél o jeho déjinach a geografii nad ramec tehdy

" Frantisek Vandk v ném piiznava celkovy roéni piijem i s manzel&inymi troky ve vysi 1000 zlatych.
Tamtéz, inv. . 8, sign. B-2, kart. ¢. 1.

"® P¥ilozené vysvéddeni nemajetnosti uvadi roéni pifjem rodict ve vysi 2000 korun, tj. 1600 korun
sluzného a 400 korun pitibyte¢ného, plus vedlejsi ptijmy 1200 korun. FrantiSek Vanék je zde uveden jako
ufednik v méstském archivu a spisovatel. Tamtéz.

" Prof. PhDr. Gustav Zaba (1854 — 1924), gymnazialni ugitel v Litomy3li, Ji¢ing a Praze, klasicky filolog,
filozof a pedagog. Vydal kdysi hojné uzivany Slovnik latinsko-cesky (1894), Slovnik cesko-némecky
(1898), byl téz redaktorem Ottova slovniku nau¢ného. Prof. dr. Gustav Zaba semdesdtnikem, Narodni
listy z 31. Gervence 1924, 64, ¢. 210, ranni vydani, s. 3; Dr. Gustav Zdba, Narodni listy z 31. éervence
1924, 64, ¢. 288, vecerni vydani,

s. 1; http://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/zaba.html.

® SOA Treboti, pozistalost Antonina Markuse, tamtéz.
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platnych Skolnich osnov. Nékteré Zaky tim natolik nadchl, Ze se zacali ucit ruskému
jazyku. Byl mezi nimi i Markus s kamaradem Pepikem Reinsbergem. Oba dochazeli
na soukromé hodiny ke stafické slecn¢ Hraskové v Pficné ulici. Poté, co se to doneslo
do skoly, byli oba chlapci piedvolani k fediteli gymnazia Greslovi. Ten jim vytkl, Ze si
pfedem nevyzadali svoleni ucit se tomuto jazyku. A protoze Pepikiv otec byl
univerzitnim profesorem a dvornim radou,”® nebyli chlapci potrestani a v soukromych
hodinach ruského jazyka sméli pokracovat. Je ziejmé, ze profesor Pic mél sviij podil
natom, jakym smérem se ubiralo dalsi Markusovo studium. Po Pi¢ové odchodu
ze skoly nastoupil na jeho misto Alois Jirdsek. Markuse vyucoval ve Skolnim roce
1901/1902 a jeho znalosti ze zemé&pisu a d&jepisu® ohodnotil na vysv&deeni v obou
pololetich jako chvalitebné.®! Markuse asi ptili§ neocaroval, nebot’ mu v pozd¢jSich
letech nevénoval Zadnou ze svych vzpominek na byvalé kantory.

Béhem osmi let studii na gymndziu Markus postupné nabyval védomosti
Vv nasledujicich disciplinach: nabozenstvi, jazyk latinsky, fecky, Cesky, némecky,
francouzsky, zemépis a d&jepis, piirodopis, silozpyt, zpév, kresleni, fyzika, tésnopis
a filozoficka propedeutika. Klasické vzd€lani uspésné zavrsil slozenim maturitni
zkousky, které se podrobil 12. Gervence 1905,% &imz byl oficialng uznan dosp&lym.

Ve svych vzpominkach se Antonin Markus vyznava k lasce k historii, ktera
pry byla jeho zalibou jiz od dob nizS§iho gymnazia. Ostatné, jiz zde byla zminka
0 PiCov¢ zasluze. Markus chtél plvodné studovat prava nebo bohoslovectvi, ale
od toho zdméru ho odradila jeho matka. Proto se nechal 5. jna 1905% zapsat jako
fadny poslucha¢ na filozofické fakult¢ c. k. Ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity
v Praze, kde v letech 1905 az 1910 navstévoval prednasky Jaroslava Bidla, Gustava
Friedricha, Jaroslava Golla, Josefa Kalouska, Kamila Krofty, Josefa Pekate, Josefa
Susty, Cetika Zibrta a dalsich. V Markusové pozistalosti se dochovala vysvéd&eni
0 absolvovani jednotlivych piednéasek ukoncenych kolokvii. Na v§ech byl ohodnocen

vybornym prospéchem.84 V obou semestrech akademického roku 1908/1909 se tcastnil

™ Mohlo by se jednat o prof. MUDr. Josefa Reinsberga (1844 — 1930), profesora soudniho lékafstvi
na ¢eské univerzité v Praze, dékana Lékarské fakulty a rektora Ceské univerzity. Heslo: Reinsberg Josef,
in: OSN, sv. XXI, Praha 1904, s. 443 — 444.

% Jednalo se o jeden vyucovaci predmaét.

® SOA Tieboi, tamtéz.

82 prospéch v jednotlivych piedmétech: nabozenstvi - chvalitebng, jazyk latinsky a fecky - dobre, jazyk
Cesky - chvalitebng, jazyk némecky - vyborng, déjepis a zemépis - (primérem) vyborné, matematika -
dobfe, pfirodopis - chvalitebné a filozofickd propedeutika - dobie. Tamtéz.

8 Tamtéz, inv. ¢. 9, sign. B-3, kart. ¢. 1, seznam piednasek.

* Tamtéz.
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historického seminaife vedeného tehdy Josefem Bidlem, ktery svého posluchace
ohodnotil na semindrnim vysvédceni vydaném 23. zafi 1909 témito slovy: ,, [Antonin
Markus]se ucastnil jeho cviceni pilné a c¢inné a podal 25. cervence 1909 semindrni
praci ,,Stavovské apologie zr. 1618, kterda byla uzndna za velmi _dobrou a byla

“8> Bidlav navrh byl schvélen

odporucena k odménéni stipendiem semindarnim.
a Markusovi byla pfizndna odména ve vysi 60 korun.

Antonin Markus mohl byt s vysledky svého studia navysost spokojen. Bohuzel,
totéz nelze fici o jeho souziti s nevlastnim otcem. Jak vyplyvd z Markusovych
vzpominek, v roce 1909 byl jejich vzajemny vztah opét velmi napjaty. Markus se proto
snazil co nejdiive osamostatnit a pomyslel tak na profesuru. Na podzim roku 1909
se ptihlasil k ucitelskym zkouskdm a odevzdal i pozadovanou praci ze zemépisu.
Shodou okolnosti se pfiblizn€ v téZe dobé naskytla moZnost ziskat jiz od pocatku roku
1910 misto ve schwarzenberském archivu v Tfeboni. Odchodem Hanuse Opocenského
do mistodrzitelského archivu v Praze se v Tteboni uvolnilo misto koncipienta, o které
vSak jevilo zdjem vice uchazecl. Z dochovanych pramenil je patrné, ze v obsazeni
alespoil tohoto uvolnéného pracovniho mista se uplatnil jisty protekcionalismus.
Doporuc¢eni Antonina Markuse coby nejvhodnéj$iho kandidata mél na svédomi nejen
jeho pfitel Hanu§ Opocensky, s nimZ se znal jiz z dob jeho studii na gymnaziu,®
ale hlavng univerzitni profesofi, predeviim Josef Susta, Jaroslav Goll a Josef Pekar.’
Nastala situace vybizela Markuse k tomu, aby dfive nez slozi ulitelské zkousky, ziskal

nejprve doktorat. Proto si koncem dubna 1910 podal na dékanatu fakulty Zadost,

aby mohl slozit rigorozni zkousky piedCasné, jiz v osmém semestru studia.®®

% Tamtéz.

8 \/ konceptu odpovédi na dopis Josefa Klika z 15. unora 1941 Markus pie: ,, ... bylo patrno, Ze dr. Jan
Opocensky (spoluzak muj z gymnasia, byl o rok vyse) nemini ziistati v Treboni, kdezto ja spise jsem
touzival a tihnul vice k archivarstvi nebo knihovnictvi, nez k profesure, ptal se mne proffesor] Susta,
nechtél-li bych po Opocenském se hldsiti do archivu tieboriského.” Tamtéz, inv. ¢. 10, sign. B-4,
kart. ¢. 1.

8 ,, Miij doporucenec je pfan] Markus, jehoz dobre znam a o némz by Vam také Goll i Pekar dali zajisté
nejlepsi zpravu.[..] Jest to hoch solidni, rodily ve Vidni a jazyka némeckého zcela znaly — véc u nads jiz
nevSedni. Pro sluzbu knizeci dobie by ho doporucovalo také zjevné konzervativni smysleni, kterym jako
student se netajil. Ma dobré manyry a je skromny. [...[Myslim, Ze bychom sotva méli v kruhu nasich
posluchacit hocha lépe kvalifikovano.[...] ... byl bych rad, aby slusny cesky clovek stal vedle Vas na miste
tak dulezitém, jako jest nejvetsi archiv cesky.“ Tamtéz, ZLLA Ttebon, inv. ¢. 197, sign. 3201, kart. ¢. 45,
dopis Josefa Susty Frantisku Maresovi z24. kvétna 1910.  ,,Snad jiz vite odjinud, Ze o misto
po Opocenském se bude uchdzeti MarKus, jenz vtéchto dnech slozil histor[ické] rigorosum
pripojil. “* Tamtéz, dopis Jaroslava Golla Frantisku Maresovi z 6. ¢ervence 1910.

% \/ rozmezi let 1907 - 1908 pierusil studium, aby absolvoval jako jednoroéni dobrovolnik osmitydenni
vycvik u pésiho pluku €. 102 a v obdobi od 1. prosince 1907 do 30. zaii 1908 navstévoval skolu
ve vojenské zasobarné v Praze. Tamtéz, osobni pozustalost Antonina Markuse, inv. ¢. 3, sign. A-3
a inv. C. 18, sign. B-12, kart. ¢. 1.
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Jeho zadost byla ptiznive vyfizena a on tak mohl v kvétnu 1910 zadat k posouzeni svou
disertadni praci na jiz zmin&né téma , Stavovské apologie zr. 1618.“®® Hlavnim
Skolitelem Markusovy disertace byl tehdejsi dékan filozofické fakulty Josef Pekar™
spolu s Vaclavem Novotnym. Rigordzni zkouSku z rakouskych déjin a pomocnych véd
historickych Markus slozil 21. ¢ervna 1910 a obstal u ni s vybornym prospéchem.
Zkousel ho Josef Pekaf, Vaclav Novotny a Gustav Friedrich. Dne 16. Cervence
se podrobil jesté vedlejsimu rigorozu,”* mimochodem opét s vybornym vysledkem,
pficemz zkousSejicimi byli tentokrate FrantiSek Drtina a TomaS Garique Masaryk.
Antonin Markus byl promovan v pondéli 18. Cervence v Malé aule prazského Karolina
,za hrozné bouiky a lijavce“.* Mezi gratulanty, ktefi Markusovi zaslali blahoptani
K vyznamné Zivotni udalosti, bychom nalezli kromé& profesori Bidla, Friedricha,
Gliicklicha a Krofty, 1 pozdé€ji zndmé historiky a archivare, napi. Josefa Borovicku,
Vaclava Chaloupeckého, Hynka Kollmana nebo Karla Stloukala.”® Nasledujici den
po slavnostni promoci odjel Markus vlakem do Ttebon¢, kde byl jiz na vlakovém
nadrazi oéekavan tieboniskym rodakem profesorem Sustou. Jejich spoleéné kroky vedly
do schwarzenberského archivu, budouciho Markusova pusobisté. Po predstaveni
se tehdej$imu fediteli archivu FrantiSku MareSovi a po rozhovoru s Ustfednim ucetnim
Bezecnym odjel Markus jests téhoZ dne polednim rychlikem zpé&t do Prahy.**

Jak jiz bylo vySe zminéno, rodinné poméry nebyly u Vankovych idedlni.
Velmi komplikované obdobi Markus prozival zejména v prvni poloviné roku 1910,
0 némz po letech napsal, ze ,,fo bylo jedno z nejhroznéjsich piilleti mého dosavadniho
Zivota. Rozbroje s otcimem, matka na smrt nemocna a v tom vSem pripravovati se

v r ’ 4 Ve . ’ ((95
Ku zkouskam. S pomoci bozi se zdarilo, i matka vyvazla.

% Price vysla tiskem v CCH 17, 1911, s. 58-74, 200-210, 304-315, 421-435, dle Markuse na pfimé
vyzvani Josefa Pekare.

% Josef HANZAL, Josef Pekar, Zivot a dilo, Praha 2002, s. 60-61.

%1 13. Gervence 1910 obesilal tehdejsi d&kan Filozofické fakulty Univerzity Karlovy Josef Pekaf
Jaroslava Golla dopisem, v némz ho mimo jiné informoval o tom, ze Markuse pozval k rigorosu
z filozofie na 16. ¢ervenec 1910, kde mél byt Jaroslav Goll promotorem: ,, Mily pane profesore, Markus
byl zpraven; dnes jeho matka podrobuje se tézké operaci.” Josef KLIK (ed.), Listy ucty a pratelstvi,
Praha 1941, s. 523.

%2 Markusova matka se promoci svého syna nezicastnila, protoZe byla hospitalizovana se zdravotnimi
obtizemi v nemocnici. Slavnostniho aktu byl vSak pfitomen FrantiSek Vanck. Markus vzpomina,
ze mu zapomnél podékovat, coz mu ot¢im nemohl zapomenout. Tamtéz, inv. ¢. 10, sign. B-4, kart. ¢. 1.

% Tamtéz.

* Tamtéz.

% SOA Tieboti, osobni pozustalost Antonina Markuse, inv. ¢. 10, sign. B-4, kart. ¢. 1.
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2.4.  Schwarzenberskym archiviiem

V dopise z 30. ¢ervence 1910 Markus sdéluje FrantiSku MareSovi, Ze jiz obdrzel
zpravu o svém jmenovani. Soucasné¢ mu dékuje za laskavost, s niz se jeho véci ujal,
aslibuje: ,, Vynasnazim se, abych se osvédcil hodnym divéry prokdazané mi jak Vami,
tak i pfanem] p[rofesorem], dvornim radou Gollem a proffesorem] Sustou. «90

Ziskanim mista v tfebofiském kniZzecim archivu se cerstvému absolventovi
prazské univerzity otevirala moznost seberealizace v oboru, ktery tak miloval a jemuz
zustal vérny az do konce svého zivota. Antonin Markus byl pfijat na misto provizorniho
archivniho koncipienta k 1. srpnu 1910 s ro¢nim platem 1 600 korun plus 180 korun
ptibyte¢ného. Jeho skute¢ny piijezd do Tieboné se s MareSovym povolenim uskutecnil
az o deset dnll pozdéji. Poté, co se Markus 12. srpna 1910 sezndmil s novym pracovnim
prostfedim, snazil se postupné vniknout do nesnadného archivniho systému, aby
se posléze mohl vénovat ufedni praci.

Ve svém novém plsobiSti mlady Markus nalezl, alespon prozatim, i své $tésti
rodinné. V Tieboni se sbliZil s dcerou svého nadiizeného Herminou Maresovou.®’ Kdy,
kde a zajakych okolnosti se tak stalo, o tom zadna zminka v korespondenci neni.
Jisté je, ze uz na jafe roku 1911 se Antonin s Herminou znali a udrzovali spolu po dobu
Markusovy nepfitomnosti v Tfeboni pisemny styk.98 Na snatek s Ruzkou, jak
ji davérné oslovoval, Markus vazné¢ pomyslel uz v 1ét€¢ 1911, tedy jiz necely rok
po svém prijezdu do Ttebong. Starosti mu vSak délalo nedostate¢né financni zaopatieni
budouci rodiny.99 Nastavajicimu tchanovi MareSovi si postézoval, Ze by sice nerad
znamost zbyte¢né prodluzoval, avSak Zenit se za tehdejsich drahotnich pomérd a k tomu
bez naturalniho bytu, by bylo pfili§ riskantni.'®  Svizelnou situaci vyfesil princ Jan
Schwarzenberg svym rozhodnutim z20. prosince 1911, jimz jmenoval Markuse

archivnim adjunktem s UCinnosti k 1. lednu 1912, coz s sebou pochopitelné¢ neslo

% Tamtéz, osobni pozistalost Frantiska Marese, korespondence Antonina Markuse s Frantiskem
MareSem 1910 - 1921, kart. ¢. 8 (Archivni fond se v soucasné dob¢ inventarizuje, proto zde neni uvedeno
inventarni ¢islo a signatura).

% Hermina MareSova (20. 2. 1889 Tieboti — 12. 6. 1940 Praha), dcera Frantiika Marese a Miroslavy
Coufalové. Tamtéz, osobni pozlistalost Antonina Markuse, inv. €. 1, sign. A-1, kart. ¢. 1.

% Markus pise Maresovi v dopise z Citolib z 12. kvétna 1911 ... véera jsem zase psal Riizce... “ Tamtéz,
osobni pozistalost Frantiska Marese, kart. ¢. 8, Markustiv dopis MaresSovi z 12. kvétna 1911.

% Sluzné veetnd piibyteéného Einilo u Markuse 2192 korun. Po ode&teni Sesti set korun na byt zbyvaly
na zivobyti 1592 koruny, coz nedosahovalo ani sto korun mésicné. Markus pochyboval, zda vibec 1ze
za takovych okolnosti vést samostatnou domacnost. Tamtéz, Markustv dopis MareSovi z 20. Cervence
1911.

100 Tamtéy.
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I zvySeni jeho dosavadniho platu. Poté Markus ziskal od prince i povoleni k snatku
aod 1. dubna 1912 téz pét set korun piibytecného ro¢né. Svatba se uskutecnila
20. dubna 1912 v kostele sv. Stépana v Praze.'®*

Schwarzenbergové nevlastnili pozemkovy majetek pouze na jihu Cech, ale sva
panstvi méli rovnéz v Cechach severnich. Konkrétné jimi byla panstvi Citoliby, Msec,

Postoloprty a Lovosice.**

Na kazdém ze Ctyr feditelstvi velkostatku byl zfizen i archiv,
z dneSniho pohledu spisovna, na ktery dohlizel tamni spraivce.103 Kazdoro¢né od jara
do podzimu pobyval v téchto ,,venkovskych® archivech schwarzenbersky archivar,
jehoz ukolem bylo predevSim regestovani pisemnosti, zapisovani regest do repertaiti
a zakladani nashromazdénych akt do fasciklii. Tato ¢innost se nevyhnula ani Markusovi.

Jeho prvni ,,Staci“ byl archiv v Citolibech,'®

jehoz stav shledal jako velmi zanedbany.
O nic Iépe na tom nebyly ani ostatni archivy. Situaci v Postoloprtech popisoval
Maresovi nasledujicimi slovy: ,, Archiv zdejsi na prvy dojem vyhlizel zpustle. Fascikle
vSelijak pres a vedle sebe, na vSem vrstva prachu a Spiny, pavucin plno, po stolech,
po podlaze listi, smeti, papiry, rozloZené repertadre i fascikle, a puch po ztuchliné, okna
rozvikland, nekolik tabulek rozbitych, archivalie u nich destem namoklé a plisni
proniknuté, zdi otlucené. Clovék se Stitil néceho se dotknouti. A vse pieplnéno, nikde
mistecka volného. [...] Podobné s druhou mistnosti. Tam to vsak vypadalo skandalné.
Bylo nahore, na fasciklech nekolik ptacich hnizd, asi pét vrchovatych lopat ptaciho
trusu jsem dal vynésti .... Dal jsem vse ocistiti. [...] Tady se se vsim zachdazelo
barbarsky. “** Bylo tedy na Markusovi, aby diive neZ za&ne se zakladanim akt, kterych
bylo viude , nezatri, ale tficet roki“'™ uvedl archivni mistnosti do patfi¢ného
pofadku. Pracoval rdd a s chuti, denné¢ od Sesti rdno do dvanécti a od jedné hodiny
po poledni do sedmi veder.!”” V Postoloprtech travil mezi akty dokonce i nedgle,

ale s dobrym védomim, ze déla vice, nez zac je placen.108 Kromé toho Markus pfichazel

neustdle snovymi navrhy, jak zefektivnit archivni praci, a pravidelné o tom

101 Tamtéz, KS Ceské Bud¢jovice 1., manipulace IIT (1924-1949), spory obcanské pred samosoudcem,

sign. Ck ITa 239/27, kart. ¢. 204, ptipad rozluky Markus — Markusova.

19 Statni archiv v Tfeboni, Priivodce, s. 36.

103 \/ dopise z 28. kvétna 1911 pise Markus MareSovi z Citolib “... nékteri — vyjimek bude asi mdlo —
na archiv jim svéreny pohlizeji sotva jinace nez na bolest a ,,rumplkamr.” SOA Tiebon, osobni
pozustalost Frantiska MareSe, kart. ¢. 8.

194 Shodou okolnosti se Antonin Markus ocitl v roce 1911 na stejném misté jako pred lety jeho déda Josef
Zarboch Ten se mezi roky 1843-1846 ucil zahradnickému femeslu v citolibské zamecké zahrad¢. Tamtéz,
osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 483, sign. VI-I-6, kart. ¢. 18.

105 Tamtéz, osobni fond Frantiska Marege, kart. ¢. 8, Markustiv dopis Maresovi z 31. ¢ervence 1912.

108 Tamtéz, Markustv dopis MareSovi [fijen 1912].

97 Tamtéz, Markustiv dopis Maresovi z 1. Gervna 1911.

198 Tamtéz, Markustv dopis Maresovi z 30. &ervence 1912.
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ve svych dopisech informoval Frantiska Marese. Béhem let 1910-1914 Markus osobné
navstivil a ,zrestauroval®“ venkovské archivy v Citolibech, Dlouhé Vsi, Hluboké,
Chynové, Lovosicich, Mseci, Postolprtech a Vimperku.*®®

Ve volnych chvilich, kterych mu pii té praci jist€ mnoho nezbyvalo, se v 1été

110 T¢ se podrobil

1911 piipravoval na vykonani zkousky pro statni archivni sluzbu.
ve dnech 27.a28. &ervence 1911 v Ustavu pro rakousky d&jezpyt pii univerzitd
ve Vidni.'*!

Naopak Vv zimnich mésicich dlel Markus pifevazné v tiebonském archivu,
kde vykonaval rutinni archivni praci. Krom¢ toho se pribézné a s velkym nadSenim
vénoval vyhledavani vhodnych pramenti pro tehdy vznikajici soupisy pamatek.'?
K soucinnosti byl vyzvan Zdeikem Wirthem, s nimZ navézal spolupraci jiz roku
1911, akterou nasilné prerusila prvni svétova valka. Pokracovali v ni ihned
po navratu z fronty.

Kratce pred tim, nez Antonin Markus narukoval do prvni svétové valky,
byl dekretem z 30. kvétna 1914 jmenovan korespondentem centralni komise pro péci

0 pamatky.***

Pivodné mél v imyslu tuto funkci nepfijmout. Citil se totiz dotcen,
ze nebyl 0 zaméru pamatkové rady piedem informovan. Zahy nasledovalo jesté
jmenovani konzervatorem Archivni rady pfi Ministerstvu vnitra ve Vidni. Jak vysvita

z dochované korespondence, obé€ jmenovani Markus nakonec pfijal. Ale protoZe

109 Tamtéz, Markustiv dopis MareSovi ze 7. dubna 1914.

10 v3ak také MareSovi pie: “.. jen se mi porad zdd, Ze na tu zkousku niceho neumim. No, vic nez
propadnouti nemohu. *“ Tamtéz, Markustv dopis MareSovi z 12. ¢ervna 1911.

11 7Zkouska sestavala ze dvou &asti, pisemné a ustni. Obé slozil z paleografie a diplomatiky, ustni byla
navic doplnéna o provéfeni znalosti z chronologie a archivnictvi. Komise sestavajici z prof. dr. Emila
von Ottenthala, tehdejsiho feditele Institutu, Oswalda Redlicha a Alfonse Dopsche jednomyslné
rozhodla o uspokojivém vysledku (,,befriedigende Erfolge®) obou zkousek. Tamtéz, osobni poziistalost
Antonina Markuse, inv. ¢. 11, sign. B-5, kart. ¢. 1.

12 Soupis pamatek historickych a uméleckych v kralovstvi Ceském (pozd&ji Soupis pamatek historickych
a uméleckych v Republice ¢eskoslovenské) byla edice, kterou vydavala Archaeologicka komise pii Ceské
akademii cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni v rozmezi let 1897 — 1918 (v letech 1921-
1937 pod nazvem Arachaeologicka komise pti Ceské akademii véd a uméni).

W Nutno tudiz Jen vitati Vas zamér opraviti chyby ceského vydani [Josef BRANIS, Soupis pamdtek
historickych a uméleckych v Krdlovstvi ceském VIII, Politicky okres Cesko-Budéjovicky, Praha 1900 —
pozn. autorky; dale jen ,,Soupis “] textem némeckym a rad — se¢ mé slabé, namnoze ne dosti odborné sily
staci — budu prispivati k Vasi praci. Ovsem, mam ukolii hodné, a nerad bych se prilis tristil, a nechci téz
slibovati, co bych snad pozdéji splniti nemohl. Nez kdo pravé jiny, nezZ uiednici kniz[ecich] archivii, méli
by v tomto piipadé téziti z nasich archivnich pokladi?“ UDU AV CR Praha, oddéleni dokumentace,
osobni pozistalost Zdenka Wirtha, korespondence, Markustiv dopis Wirthovi z 18. zafi 1911.

14 Vznikla 31. prosince 1850 jako Centralni komise pro vyzkum a zachovani stavitelskych pamatek.
Od roku 1859 fungovala pod ndzvem Centralni komise pro pé¢i o pamatky a jeji plisobnost byla rozsifena
i na pamatky movité. V Ceskych zemich bylo v ramci této komise ustanoveno 14 zemskych konzervatora
pro Cechy a 1 pro Moravu. Plisobnost konzervatorii se vztahovala na jeden & vice politickych okresi,
v nichz méli dbat na archivalie a archivy v pfimém drZeni statnich organt. Jejich hlavni ¢innosti bylo
pofizovat soupis pamatek a dohlizet na to, aby tyto pamatky nebyly ohroZovany.
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do vypuknuti prvni svétové valky zbyvala jen velmi kratka doba, nestacil v téchto
funkcich vyvinout jakoukoli aktivitu.

Zprava o vyhlaseni mobilizace zastihla Markuse v Protiviné 26. ¢ervence 1914.
Okamzité si sbalil své véci a odjel do Tieboné¢, kde jesté tyz den vecer obdrzel obsilku
s pokyny Kk narukovani. Antonin Markus nalezel ke tfinactému sborovému velitelstvi,
které mélo sidlo v Zahtebu.*®> Do chorvatské metropole odcestoval vlakem pies Videti
v utery 28. Cervence 1914. Thned po svém pfiijezdu se hlasil v zasobovacim skladisti,
kde se dozvédél o svém piid€leni k polni pekarné, jejimz tkolem bylo zasobovani
36. p&si divize chlebem. Dne 4. srpna 1914 byla tato pekarna vcetn¢ veskerého
ptislusenstvi nalozena do vlaku a podle mobiliza¢niho planu sméfovala ptes Vinkovce
aZupanje na balkanskou frontu. Ackoli Antonin Markus nikdy nebyl p¥imym
ucastnikem boji, mél moznost, leckdy v tésné blizkosti bojové linie, sledovat dilezité
vojenské operace, kupiikladu boj o Drinu.*® Na mista, kde je§té pred malo okamziky
bésnil lity boj, se Markus dostaval zpravidla zdhy po ukonceni bitvy
a své bezprosttedni dojmy a popisy opusténého bojisté barvité li¢il v dopisech
adresovanych matce a manZzelce. Polni pekérna byla téméf vzdy etablovéana v bezpecné
vzdalenosti od takzvané Svarmlinie, nékdy dokonce az 40 km vzdalené,''’ a tak
Markusovi a jeho spole¢nikiim nehrozilo bezprostfedni nebezpeci. Sdm se o tom
zmifuje v dopise matce z 6. Fijna 1914: , My tréiidci™™® jsme arcit’ dobie chranéni a zdd
se, Ze pri vitezném postupu nasich vojsk néjaké prepadnuti nds jest vylouceno, aspon
te doby — akdyby, pak jsme pravé vojdaci a vime, jak konati svou povinnost. «119
Operovani paté a Sesté rakousko-uherské armady na Balkan¢ skoncilo na sklonku roku
1914 dosti neslavné. Velky podil na tom mél jeji velitel a polni zbrojmistr Oskar
Potiorek. Rakousko-uherska armada se srbskému ttoku zahajenému 3. prosince 1914
nedokazala ubréanit. Nasledny ctrnactidenni ustup v kombinaci se Spatnym pocasim

a nedostatkem potravy vojdky velmi vycerpal a pfinesl velké ztraty na lidskych

15 T¥in4cté sborové velitelstvi mé&lo teritorialni piisobnost pro oblast Chorvatska a Slavonska, velitelem
sboru byl general jizdy Adolf svobodny pan z Rhemen na Barenfeldu. Ttinactému sborovému velitelstvi
byla podfizena i36. pési divize s velitelem podmarSalkem Klaudiem Czibulkou, v niz byl zatazen
Antonin Markus. Libor NEDOROST, Cesi v 1. svétové valce. 1. dil. Mym narodum, Praha 2006, s. 216.
18 p4ta rakousko-uherska armada, jejiz soucasti byl i 13. armadni sbor, méla za tikol prechod feky Driny
a pruchod tdolim Jadru k Valjevu. Tamtéz, s. 202.

" SOA Ttebon, osobni poziistalost Antonina Markuse, inv. . 34, sign. C-a-1, kart. &. 3, Markustiv dopis
manzelce Herming z 26. prosince 1914,

M8 Trén — vozatajstvo, transportni a piepravni sluzba armady zabezpeujici piepravu bojovného
i nebojovného materialu jednotky. Libor NEDOROST, Cesi , s. 239.

19 SOA Tiebon, tamtéz, inv. &. 38, sign. C-a-5, kart. &. 3, Markustiv dopis matce z 16. fijna 1914.
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h.*?° V/ druhé poloving ledna 1915 zahajil t¥inacty sbor pfesun na severni bojiste.

Zivotec
Divize, v niz by zafazen Antonin Markus, naleZela nyni k sedmé armade¢, které velel
general Pflanzer-Baltin. Po boku polni pekarny Markus prodélal Pflanzer-Baltinovu
ofenzivu napii¢ Bukovinou a absolvoval piechod Karpat, aby kone¢n¢ 18. tinora 1915
stanul na hali¢ské pade. Ve vychodni Hali¢i setrval az do odchodu na italskou frontu
v kvétnu roku 1918."?! Prave v dob& Markusova piisobeni v Italii se mu 20. kvétna 1919
narodil syn Antonin.

Svou prvni ¢trnactidenni dovolenou dostal Markus az 5. ¢ervence 1915 po téméet
celoroénim odloudeni od své rodiny a svého zaméstnani.*?> Domii se béhem valky vratil
jesté nekolikrat. Vzdy stihl v Praze kratce navstivit svou matku a ot¢ima i tamni pfatele.
Vétsinu casu straveného v Tieboni vénoval pochopitelné manzelce Herming, nikdy
ale neopomenul zajit do archivu, aby si ,,s rozkosi labuznika zastoural tu i onde
a ochutnal trochu. “**®
Teprve 20. fijna 1918 byl Antonin Markus po déle jak &tyfleté sluzbé v poli

v v . r 7 ’ v . 124
ptelozen k vojenské zasobarn€ do Lince.

Dlouho tam ovSem nepobyl. Kdyz 28. fijna
rakouskd vlada oficidlné oznamila, Ze je pfipravena pfistoupit na podminky amerického
prezidenta Wilsona a zagit vyjednavat o piiméii, Cesi si toto rozhodnuti vylozili jako
vyhlaseni kapitulace Rakouska a v tentyz den vyhlésili samostatnost. K nim se okamzité
ptipojili Slovaci, kteti se tak zbavili tizivé madarské nadvlady. Zahy po rozpadu
monarchie byla dne 1. listopadu 1918 vyhlasena republika Némecké Rakousko.'?
Antonin Markus se jiz jako Ceskoslovensky statni obCan necitil vazany povinnostmi
k armad¢é nové vzniklého statniho ttvaru a proto uz 2. listopadu 1918 opustil Linec
a odcestoval do Tteboné. Nicméné jeho vojensky pomér nebyl dosud vyjasnén
aon se tak neustdle obaval, ze bude muset opét opustit vSe jemu tak milé a drahé.
Pocatkem ledna 1919 byl vyzvan k nastoupeni ¢inné vojenské sluzby ve Vojenské

zasobarn¢ v Praze. Obratil se proto dopisem ze 7. ledna 1919 na pftitele Wirtha

120 4 tak Ruma stala se zotavovaci stanici tfindctého sboru. Viak bylo ndm toho zastaveni také skutecné
zapotiebi. Ustup ze Srbska nebyl Zddnou malickosti, nebyl to viastné ani Z4dny sporddany vistup, nybrs
skutecny utek. Ty dny od devatého do trinactého prosince byly daleko horsi naseho prvého utéku
ze Srbska v dnech srpnovych. “ Tamtéz, inv. ¢. 436, sign. D-12, kart. ¢. 11.

21 Na italské frontd pisobil s polni pekarnou na Planing sedmi obci u Asiaga. Tamtéz, inv. &. 3,
sign. A-3, kart. ¢. 1.

122 Tamté, inv. &. 436, sign. D-12, kart. &. 11.

12 UDU AV CR Praha, odd&leni dokumentace, osobni pozustalost Zdenika Wirtha, korespondence,
Markustv dopis Wirthovi z 6. srpna 1915.

124 SOA Tiebot, osobni poziistalost Antonina Markuse, inv. &. 3, sign. A-3, kart. &. 1.

125 Deutschésterreich“ byl az do podepsani mirové smlouvy v roce 1920 oficialng pouZivany nazev
pro Rakouskou republiku.
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s prosbou o intervenci, aby mu uz ,,od vojny dali pokoj.” Ptimluvy nakonec nebylo
zapotiebi a Antonin Markus byl v hodnosti vojenského zalozniho zdsobovaciho oficiala
¢inné vojenské sluzby zproétén.126 Jesté pred tim, 4. ledna 1919, pisemné zazéadal
Ministerstvo narodni obrany v Praze za piijeti do svazku Ceskoslovenské armady coby
gazisty neaktivniho stavu v evidenci zemébrany.'?’

Po svém piijezdu do Tirebon¢ se Antonin Markus ihned vratil k archivni
aveédecké praci, od niz byl po celou dobu valky odloucen a jez mu velmi
schazela. Netajil se vSak tim, Ze mnohé ze svych piedvalecnych poznatkli ziskanych
z archivniho materialu zapomnél a musel si je postupné znovu osvojit. Kuptikladu
Vv koresponden¢nim listku z 2. prosince 1918 si Zdenku Wirthovi posteskl ,, ... uz si zase
pomalu zvykam predvalecné choditi do kancelare a ponendhlu opét se orientuji. Stdle
jesté nalézam véci mi uplné neznamé, a prece jsem to sam pred vojnou psal. Dementia
bellica...“*® V tiebotiském archivu Markuse vprvé fadé &ekalo zpracovani
a periodické zakladani novych pfirGstki pisemnosti z jiho¢eskych schwarzenberskych
velkostatktl, které de facto ustalo jeho odchodem do valky. Tento casové naro¢ny ukol

129 tou dobou studoval

nesl na svych bedrech sadm, nebot’ asistent tfeboniského archivu
na Statni archivni Skole v Praze. Piesto si Markus naSel ¢as na vypracovani navrhu
nanovou organizaci schwarzenberského archivnictvi, ktery v lednu 1919 odeslal
K posouzeni Kamilu Kroftovi. Navrh vznikl jako reakce na pfipravované zestatnéni
schwarzenberskych velkostatkli v ramci takzvané prvni pozemkové reformy.130
Jesté pred tim se 20. listopadu 1918 uskutecnila porada ceskych archivait, takzvana
Anketa, na niZ bylo prezentovdno nékolik koncepci budouci organizace ceského
archivnictvi. Adolf Ludvik Krej¢ik zde ptedloZil ndvrh na zfizeni nékolika resortnich
archivll, pficemz jednim z nich mél byt 1 archiv zemédélsky. Krejcik svou myslenku

prosadil a uz v#jnu 1919 dosahl ziizeni Ceskoslovenského statniho zemédglského

126 SOA Trebo, tamtéz, potvrzeni Evidenéni vojenské zésobarny v Praze ze dne 30. listopadu 1918.

27 Dekretem ministra narodni obrany Vaclava Kloface ze dne 13. prosince 1919 byl Markus zpétné
k 1. listopadu 1919 jmenovan kapitanem zasobovaciho sboru v zaloze. Tamtéz.

128 Tupost (posetilost) vale¢na; UDU AV CR Praha, odd&leni dokumentace, osobni pozistalost Zdefika
Wirtha, korespondence, Markustv korespondenéni listek Wirthovi z 2. prosince 1918.

129 jednalo se o Vaclava Hadade. Jaroslava HOFFMANNOVA — Jana PRAZAKOVA |, Biograficky
slovnik archivari ceskych zemi, Praha 2000, s. 201. Hada¢ byl absolventem I. kurzu Statni archivni skoly
z let 1919 -1921. Josef KOLLMANN, Stdtni archivni skola v Praze (Prispévek k déjinam archivniho
Skolstvi), SAP 32, 1982, s. 298.

130 zakon €. 215/1919 Sb. z. a n., o zabrani velkého majetku pozemkového, tzv. zaborovy zakon,
z 16. dubna 1919, stanovil hranici pozemkové drzby rozhodujici pro upravu pozemkového vlastnictvi.
Zaboru podléhala veskera puda nad 150 ha orné pidy a 250 ha pady vibec (tzv. velky majetek
pozemkovy). Zabory byly provedeny bez finanéni nahrady ptvodnim majitelim. Véra OLIVOVA,
Déjiny prvni republiky, Praha 2000, s. 92.
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archivu. Antonin Markus se obaval, aby v souvislosti s pfipravovanou pozemkovou
reformou a potazmo se zestatnénim patrimonialnich archivii nedoslo k propadnuti toho
tteboniského ministerstvu zeméde€lstvi, jemuz noveé ziizeny archiv podléhal.131
Markusovy obavy se nakonec nenaplnily, ackoli jednani o osudu schwarzenberského
archivu se vlekla jesté dlouhé roky.

Nedlouho po skonceni valky vyzval Jan Nepomuk knize ze Schwarzenbergu
své zaméstnance, ktefi bojovali na frontach Velké valky, aby sepsali své vzpominky.
Antonin Markus vyzvu vyslySel a okamzité se pustil do prace, ,, aby paméti ty,

(132 . . .
Kromé toho se 1 nadale

za Cerstvosti upominek sepsané, dochovaly se budoucnosti.
vénoval d¢jinam panstvi Hluboka, na kterych zce spolupracoval se Zdetikem Wirthem,
a nove také d¢jinam schwarzenberskych archivi.

Antonin Markus pozorné a s velkym zajmem sledoval tehdejsi politickou situaci
v zemi, ktera ho velmi znepokojovala. Ve svych dopisech nad ni Casto vyjadioval
hluboké zklamani a nejednou si posteskl, Ze si leccos predstavoval jinak. Zdenku
Wirthovi v dopise z20. listopadu 1919 pise: ,, Plakal bych, kdyz si vzpomenu,
kterak [roku] 1917 jsme si malovali ten nas budouci samostatny stdt cestou
na dovolenou — a ted’ takovdhle karikatura.“**® Soupefeni socialistickych stran mezi
sebou oznacil za neurvalé a surové a byl jim zcela znechucen. Velmi intenzivné
jej pocitil zejména v maloméstské Tieboni a v jejim blizkém okoli, kde kazdy
své politické odputrce znal téméf osobné. Narodni svornost, kterou pamatoval z dob
valky, vzala za své a to se ho velmi dotykalo. Ackoliv Antonin Markus nebyl v tomto
obdobi politicky organizovan, v jednom z dopisit Zdenku Wirthovi se pifiznal,

34 Do politického Zivota Markus

Ze nejblize je mu svym programem strana lidova.
vstoupil v roce 1922, kdy byl pfijat za ¢lena Ceskoslovenské strany lidové. Prestoze

vroce 1925 figuroval na kandidatni listiné do Néarodniho shromazdéni

131 DU AV CR Praha, oddéleni dokumentace, osobni fond Zdetika Wirtha, korespondence, Markustv
dopis Wirthovi z 19. dubna 1919 a Wirthtiv dopis Markusovi z 2. kvétna 1919.

132 Tamtéz, Markustiv dopis Wirthovi ze 16. Gnora 1919; Markusovy ruén& psané vzpominky jsou
soucasti jeho pozustalosti a stale Cekaji na své zpracovani. SOA Tiebon, osobni pozistalost Antonina
Markuse, inv. ¢. 435, sign. D-11 a inv. ¢. 436, sign. D-12, kart. ¢. 11.

13 Ubu AV CR Praha, odd€leni dokumentace, osobni pozustalost Zdetika Wirtha, korespondence,
Markustv dopis Wirthovi z 20. listopadu 1919; ,, K tomu pristupuje to straslivé zklamani, jez je tim vetsi,
¢im vetsi bylo nase nadseni z 28. Fijna 1918. Aspon ja ziji pod stalou, hrozné tizivou depresi takového
pocitu nezmérného zklamani. Rad bych byl optimistou, ale nemohu jim byti. Vidim jen Ccerné
do budoucnosti. “ Tamtéz, Markustiv dopis Wirthovi ze 17. ledna 1920.

34 Tzn. Ceskoslovenské strana lidova; ,, Nejsem v Zddné politické strané organizovin — hledamt’ vice
idealii a vidim vsude jen hmotarstvi. Jesteé nejvice idedalnosti spatiuji dnes ve strané lidové. Neni
to populdrni, ale to jiz byva osudem mensin ... Konids je piece jen mensi zlo nez Smeral. “ Tamtéz,
Markustv dopis Wirthovi zel7. ledna 1920.
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za Ceskobudgjovicky kraj,**> jeho psobeni v politice nebylo nijak  vyrazné.
Byl nespokojeny s politickou linii strany, aproto zni vroce 1928 vystoupil.
Nasledujicich dvacet let se Markus politicky viibec neangazoval. O spravnosti svého
poc¢inani byl pfesvédCen do té miry, Ze ani v obecnich volbach v roce 1938 nepiijal
nabidku tfeboniského d¢lnictva, aby byl =zafazen na kandidatku mistniho
zaméstnanectva. V tomto piipad€ ovSem sehralo znac¢nou roli jeho znechuceni a celkové
vycerpani po prestalych bojich o tiebonsky archiv, o kterych bude jeste zminka.™*®

Vratme se ale zpét do prvnich let nové vzniklé republiky. Markusové kritice
neuSel ani Spatny stav statnich financi a nedostate¢né zasobovani, které povazoval
za horsi, nez bylo za Rakouska. Vadila mu rovnéz vSestrannd nekazen a demoralizace
spole(“:nosti.137 Ovsem ani situace v Mad’arsku, a posléze i na Slovensku, nebyla zdaleka
uspokojiva. Zjara roku 1919 byla vyhlaSena Mad’arska republika rad a nedlouho poté,
16. Cervna 1919 dosSlo v Presové k vyhlaSeni Slovenské republiky rad. Zpravy,
které odsud pfichazely, spolu sobavami z S§ificiho se bolSevismu, vystupiovaly
Markusovy obavy zmozné mobilizace a nového valeéného konfliktu. I s nimi
se nejednou svéfoval Zdenku Wirthovi.’® Nastésti oba docasné statni utvary nemély
dlouhého trvani. Slovenska republika rad pfestala existovat uz 7. Cervence 1919, tedy
v den, kdy bylo tizemi, jeZ ovladala, obsazeno ¢eskoslovenskou armadou.

Je pravdépodobné, Ze koncem roku 1919 se Markusova pozornost soustfedila
spiSe nez na bezutéSnou politickou situaci na ofekdvany pfirtistek do rodiny. Byl jim

syn Jifi narozeny 3. prosince 1919.%%°

1% vaclay HADAC, Abrahamoviny PhDr. Antonina Markusa, JihoCesky obzor z 24. tijna 1936, 31, ¢. 44,
S. 3.

136 \/ dopise panu spravci [Bohuzel, nepodatilo se mi identifikovat konkrétni osobu.] z 12. kvé&tna 1938
zdivodiuje Markus své rozhodnuti nasledovné: ,, Bud'e jisti, Ze za jinych okolnosti bych rad Vasi vyzve
vyhovel. [...] Po bojich o archivv r[oce] 1936 byly vSecky mé lepsi snahy loni tak ztlumeny, Ze mi presia
vSecka chut k jakékoliv iniciativé, a co horsiho, podlomily silu mych nervii.” SOA Ttebon, osobni
pozustalost Antonina Markuse, inv. €. 26, sig. B-20, kart. ¢. 2.

7 UDU AV CR Praha, oddéleni dokumentace, osobni fond Zdeiika Wirtha, korespondence, Markustiv
dopis Wirthovi z 20. listopadu 1919.

138 Tamtéz, Markusiiv dopis Wirthovi z 25. bfezna 1919. Zde se Markus kromé jiného zminuje o tom,
co se v Tieboni proslycha, ze pry Némci u Novych Hradil piekroéili Eeskoslovenské hranice a Cesky
Krumlov Ze hofi. Rada tieboniskych rodin pry jiz méla sbaleno a byly ptipraveny odjet.

139 SOA Tiebot, ZLA Tiebon, inv. &. 197, sign. 3201, kart. ¢. 45, osobni spis Antonina Markuse.
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2.5. Vesluzbach statu

Jiz na sklonku roku 1918 m¢l Markus moznost pifijmout misto referenta
pro archivy na Ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty v Praze. Nabidka piisla od pfitele
Zdenka Wirtha, ktery na ministerstvu zastaval funkci piednosty oddéleni pro ochranu
pamatek."® Markus tehdy odmitl s odivodnénim, Ze¢ ma existenéni zaopatieni,
treboniské pracovisté se mu libi a Ze do ministerstva patii jen ti nejlepsi a nejschopnéjsi.

Na jafe 1920 pftisla Markusovi od Ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty,
respektive opét od Wirtha, nova nabidka na obsazeni mista kulturniho referenta
pii zastupci Ceskoslovenské republiky v rakouské sekci reparacni komise ve Vidni.
Utad reparaéniho komisafe republiky Ceskoslovenské v rakouské komisi reparaéni

141 .
Ukolem komise

vznikl na zéklad¢ ¢lanku 179 Saint-Germainské mirové smlouvy.
bylo provedeni spisové rozluky s Rakouskem, coz obnaselo jednak vyloucit spisy
tykajici se Ceskoslovenské republiky ze spisoven rakouskych ministerstev, a rovnéz
zjiStovat a vymahat navriceni archivalii a jinych uméleckohistorickych pamatek
odvezenych v minulosti do Vidné. Markus zpoc¢atku véhal, zda nabidku pfijmout ¢i ne.

Nebyl si jist, zda na takovy ukol viibec stac¢i a Wirthovi odpovédél ,,... vite, ze je mym

zvykem prisna autokritika a nerad bych tam hudlaril — toz tedy muj souhlas mate asporn

140 v/ dopise z30. fijna 1961 pise Markus Kazbundovi ,,... a neopustil jsem potipéjici se kordb
ani v r[oce] 1918, ani v roce 1921, kdy Wirth (a také Susta, tehdy ministr Skolstvi, mne chtél dostati
do MSANO,). [...] Kdyz jsem se V listopadu 1918 vratil z valky, byl Wirth uz v min[isterstvu] Skolstvi jako
prednosta oddéleni pro ochranu pamatek. Vedle Moravka byli u ného i Kamil Novotny, Krofta
a Borovicka. Tito dva posledni tam nebyli natrvalo a Wirth chtél, abych tam Sel jako referent pro archivy.
Rekl jsem mu tehdy ,,ne* ...* Tamtéz, osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 89, sign. C-c-3, Kart.
¢. 4, kopie Markusova dopisu Karlu Kazbundovi z 30. fijna 1961.

41 Ministerské rada schvalila statut Ufadu 24. dubna 1920 pod &. j. 10374/pres-1920. Reparaéni komisaf
mel zastupovat republiku v rakouské sekci pafizské reparacni komise a feSit véci piikazané
Mu ministerstvem zahrani¢i v dohodé s resortnimi ministerstvy. Statut zaroven zakazoval pfimy styk
jednotlivych resortdi s rakouskymi ufady. Ufad reparatniho komisafe sestaval z referatdl ziizenych
pro jednotlivé skupiny problémii: vnitfni sprava, finance, doprava, kultura apod. Persondl Utadu
pfidélovalo ministerstvo zahrani¢i v dohod& s resorty. Ceskoslovenskym reparaénim komisafem
byl ustanoven Dr. Bohdan Zahradnik, vybaveny titulem zplnomocnéného ministra. Ten zamyslel rozdélit
Utad repara¢niho komisate na Utad delegace CSR v reparaéni komisi a Hlavni likvida¢ni Gfad CSR
ve Vidni. K déleni nakonec nedoglo, ale zagalo se pouzivat ozna¢eni "Utad zastupce CSR v rakouské
sekci reparaéni komise ve Vidni". Utad reparaéniho komisafe byl vynosem ministerstva zahrani¢i CSR
z 27. dubna 1921 pfic¢lenén k vyslanectvi (videniska sekce reparacni komise byla zrusena a pievedena zpét
do Pafize) jako paty odbor pro provadéni mirové smlouvy, vedeny Dr. Zahradnikem a podiizeny
ministerstvu zahrani¢i CSR. Ke zruSeni patého odboru doslo 15. listopadu 1921, oviem prace
pokracovaly i nadale. Teprve koncem roku 1923 byla zfizena pfi vyslanectvi zvlastni "Kulturné historicka
komise", do jejiz kompetence piesla predev§im agenda spisové rozluky. Miroslav KUNT, Likvidacni
komisar pro ministerstvo zeleznic Viden, (1896) 1918 — 1923 (1925), Inventar, Praha 2006, s. 2; Mirova
smlouva mezi mocnostmi spojenymi a sdruzenymi a Rakouskem byla podepsana v Saint-Germain-en-
Laye dne 10. zai{ 1919 a ve Sbirce zakonu a nafizeni byla vyhlaSena pod ¢islem 507/1921.
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v zdsadé. “*** Po peclivé rozvaze nabidku pfijal a nutno podotknout, Ze toho nikdy

nelitoval. Pfi své pracovni navstévé Hluboké nad Vltavou piedbézné seznamil knizete
Schwarzenberga s Wirthovym zamérem s tim, Ze Jeho Jasnost bude v této zaleZitosti
obeslana pfimo Ministerstvem Skolstvi a narodni osvéty. Pan vladar byl pry potésen,
ze volba padla prave na jeho ufednika, byt’ ten by ve Vidni ptisobil jako ufednik statni.
Podle Markusovych slov byl Jan ze Schwarzenberga ,, vidycky kavalirem a rozezndval
obycejné dovolenou od docasného preruseni sluzby. “143 \/ této souvislosti s povdékem
vzpomenul toho, ze mél ,,dovolenou* po celou dobu Vojny.144 Pravdivost Markusovych
slov potvrzovalo Schwarzenbergovo velkorysé gesto, jimz mu poskytl na dobu
od 15. ¢ervna 1920 do 30. ¢ervna 1921 dovolenou s ponechanim ro¢niho platu ve vysi
9400 korun (tj. 1/3 plného platu).** Kromé& toho mu umoznil ubytovani ve videfiském
schwarzenberském palaci na Rennwegu.

Markusovy prvni dojmy z nového pusobist¢ nebyly nejlepsi. Uz po tydnu
pobytu ve Vidni psal Wirthovi: ,, Divite se, Ze jsem se jeSté nezminil o tom, jak se mi
ve Vidni libi? Nevalné. Je mnoho duvodii proc¢. Také Vam je napisi z domova, je zde

“148 " Jeho prvotni postieh byl spravny.

horka piida, nékolik taborii, rvani mezi sebou.
V n¢kolika dal$ich dopisech Wirthovi Markus poukazoval na rivalitu a intriky mezi
jednotlivymi ¢leny komise.**” Navic mu piisobily starosti personélni otazky, nebot
podaval navrhy na jmenovani svych podfizenych prazskému ministerstvu a vyjednéval
pro né pracovni podminky.148 OvsSem ani jednéni reparacni komise nebyla jednoducha.
Markus béhem velmi kratké doby vypozoroval, Ze reparacni komise byla tteci plochou
dvou protichtidnych nazord. Pro Ceskoslovensko byla nastrojem, ktery mél Rakousko

donutit ke striktnimu splnéni mirové smlouvy. Velké mocnosti se naopak Rakousku

snazily pomoci ,,postavit se na nohy*, aby se pak z vdécnosti nepfipojilo k Némecku.

1“2 pu AV CR Praha, oddéleni dokumentace, osobni poztstalost Zdeitka Wirtha, korespondence,
Markustv dopis Wirthovi ze 14. kvétna 1920; ,, Hlavni ma starost, abych pak svého ukolu se zhostil tak,
Jak Vase ve mne kladena ditvéra toho pravem miize ocekavati. [...] Mam smiSené pocity: bojim se toho
a tésim se na tu prdaci zaroven. * Tamtéz, Markustv dopis Wirthovi z 19. kvétna 1920.

13 Tamtéz, Markustv dopis Wirthovi ze 14. kvétna 1920.

1% Po celou dobu pobytu na front& pobiral Antonin Markus plat. Rozhodnutim kniZete Schwarzenberga
z 19. dubna 1916 ¢islo 578 byl Markus zatazen do vyssi platové tiidy B XII. SOA Ttebon, ZLA Tiebon,
inv. ¢. 197, sign. 3201, kart. ¢. 45, osobni spis Antonina Markuse.

%5 Tamtéz, rozhodnuti kniZete Jana Schwarzenberga z 6. &ervna 1920.

146 UDU AV CR Praha, odd&leni dokumentace, osobni pozustalost Zdenika Wirtha, korespondence,
Markustv dopis z 23. ¢ervna 1920.

Y7 Tamtéz, naptiklad Markustv dopis Wirthovi ze 14. zati 1921.

%8 Markusovi byli podfizeni Karel Kazbunda, Jan Konitek, Zdenko Mare§, Jan Paldus a Frantisek
Spravny. Vycet jmen je s velkou pravdépodobnosti neuplny. Slozku dokumentl tykajici se Markusovy
¢innosti coby kulturniho referenta reparacni komise ve Vidni (SOA Tiebon, osobni pozlstalost Antonina
Markuse, inv. ¢. 21, sign. B-15, kart. ¢. 2) jsem neméla moznost prostudovat, jelikoz je dlouhodobé
zapujéena. Tamtéz, Markustv dopis Wirthovi ze 7. prosince 1920.
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Za tim ucelem mu byly ochotny ucinit vSemozné ustupky, tieba i na ukor jednotlivych
vitéznych statd a proti jasnému znéni mirové smlouvy. Pozici reparacni komise Markus
shledal jako velmi slabou a vyjadfil potiebu silné podpory Francie.

Prace samotna Markuse téSila, ale zaroven pocit'oval litost nad tim, Ze realizace
Prazské amluvy™ pokraduje jen velmi pomalu. Wirthovi v dopise z 3. listopadu 1920
sd€loval: ,,Kdo to zde nevidi, neuveri snad, s jakymi potizemi se krok za krokem
setkavame. Co nam nase umluva striktné zajistuje, to zajisté uz v brzku budete miti
v Praze, ale co je nad umluvu a jasné znéni mirové smlouvy, nedélejme si illusi,
Ze se setkdme s néjakou zvlasini ochotou, spise naopak. “*>

I ptes veskeré obtize Markusovy ,,videiiské mise™ lze za jeho nejvetsi tispéch
jednoznaéné povazovat vydani pisemnosti ¢eského Korunniho archivu rakouskou
stranou a jeho dopraveni zpét do Prathy.151 Zapecetény viz zvlastni vlakové soupravy,
ktera dorazila na prazské Denisovo nadrazi™? dne 21. prosince 1920, obsahoval celkem
Ctrnact trezor s 2080 pisemnostmi oddéleni ceskych listin videnského statniho
archivu.™

Kratce pfed vyprSenim ro¢ni smlouvy, 25. kvétna 1921, Markus Wirthovi
pisemné pfislibil, ze pozadda knizete Schwarzenberga o svoleni s prodlouzenim svého
pobytu ve Vidni do konce roku, bude-li toho jesté zapotiebi. Soucasné¢ Wirtha ujist'oval,
ze z Vidn¢ neodejde, dokud tam bude co platny. O tfi dny pozdéji mu vSak adresoval
dalsi dopis, tentokrate se zcela opacnym rozhodnutim. Dodrzi sice podminky pivodni
smlouvy a ve Vidni zlstane do 15. ¢ervna, ale prodlouzit uz si ji nenecha. Konkrétni

divod neuvedl, ale slibil, Ze pfi planované schlizce v Praze Wirthovi sdéli vSe, co papiru

ustanoveni statni smlouvy v Saint-Germain-en-Laye, podepsand v Praze dne 18. kvétna 1920, ktera
umoznila provedeni spisové rozluky. Jan OPOCENSKY, Archivni iimluva RCS s republikou Rakouskou,
Casopis archivni §koly 1, 1923,s. 51- 141,

%0 Upu AV CR Praha, odd€leni dokumentace, osobni pozustalost Zdetika Wirtha, korespondence,
Markustiv dopis Wirthovi z 3. listopadu 1920.

131 Dne 18. prosince 1920 byl podepsan protokol o prevzeti, ze strany &eskoslovenské zemskym
vicearchivaifem dr. Rudolfem Kossem a archivaiem dr. Antoninem Markusem, z rakouské strany
dr. Oskarem Mitisem a dr. Ludvikem Bittnerem.

152 0d roku 1953 se nazyvalo Nadrazi Praha-T&nov. V provozu bylo do roku 1972. Ustoupilo vystavbé
magistraly, budova nadrazi byla odstielena v roce 1985.

153 Komise pro piejimani pisemného materidlu z Vidng, zfizena ministerskou radou roku 1920 a jejimz
tajemnikem byl dr. Klicman, pfevzala celkem 26 Zelezni¢nich vagont (tj. 2 810 q) archivniho a spisového
materidlu, ktery byl rozdélen mezi nov€ vznikld ministerstva a Ustfedni instituce. Statni ustfedni archiv
Vv Praze, Priivodce po archivnich fondech a sbirkdch, dil 1, Praha 1997, s. 29.
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1 154 155

nesveri Na zadost ministra Bohdana Zahradnika™> Markus ve Vidni setrval
az do konce ¢ervna 1920.

Troufam si fici, ze Antonin Markus splnil o¢ekévani a v roli kulturniho referenta
se osvedcil. Uznani se mu dostalo i od prezidialniho $éfa dr. FrantiSka Thun-
Hohensteina, ktery pry jeho ptsobeni v rakouské sekci repara¢ni komise zhodnotil
slovy: ,, Pane doktore, mél jsem obavy, jak jsem Vam rekl pri Vasem nastoupeni, ale
ted’ Vam mohu Fici, Ze nevim, méla-li Praha vic rozumu nebo Stésti, kdyz Vas sem
poslala. Je videt, Ze mdte schwarzenberskou skolu. [...] ... Praha méla tentokraite

. 156
Stastnou ruku.

2.6. Prednostou archivu

Jak se ale brzy ukézalo, spéSny navrat do Tieboné nebyl pro Markuse tim
nejstastnéjSim feSenim. Svého rozhodnuti nezlstat déle ve Vidni v pozdéjsich letech
velmi litoval.”® V Tieboni mé&l Zivot sice klidn&jsi, ale nenalézal ve své praci
uspokojeni. ,, Okruh mého pusobeni je mi zde prece jen prilis uzky,” napsal Karlu
Kazbundovi v dopise ze 17. prosince 1958, v némz pokracoval az 9. bfezna 1959. Dale
si Kazbundovi posteskl: ,, Nemel jsem sevroce [19]21 vracet do Tireboné, mél jsem
zustat s Tebou ve Vidni, jak chteli Wirth i Krofta. Ten rok v reparacni komisi mne plné
zabiral vyouradovavanim pri spisové rozluce, ale pak byl bych se mohl také vrhnouti

na nase dejiny v 2. polovici 19. stoleti, pricemz zvldsté mne zajimal konec monarchie

% Ubpu AV CR Praha, oddé€leni dokumentace, osobni pozistalost Zdenka Wirtha, korespondence,
Markusiv dopis Wirthovi z 28. kvétna 1921.

bratr (knihovnik Strahovského premonstratského klastera, fadové jméno Isidor) ptestoupil v roce 1919
k pravoslavi. V letech 1907-1908 byl poslancem fti§ské rady, vrozmezi let 1919-1920 prvnim
ceskoslovenskym ministrem Zzeleznic. V letech 1920-1921 zplnomocnénym ministrem v rakouské sekci
reparaéni komise, od roku 1924 generalnim feditelem Hypoteéni banky ¢eské v Praze. Miroslav KUNT,
Likvidacni komisar, S. 2.

1% Thun-Hohensteinovy obavy vyvolaval nizky vk tehdy Gtyfiatiicetiletétho Markuse, kterému méli byt
podfizeni byvali vysoci hodnostafi. SOA Ttebon, osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 89, sign.
C-c-3, kart. ¢. 4, kopie Markusova dopisu Karlu Kazbundovi z 30. fijna 1961 (original uloZzen v Archivu
Néarodniho muzea).

"Byl si toho oviem védom jiz velmi brzy po svém navratu, jak doklada nasledujici vyiatek dopisu Karlu
Kazbunovi ,,Jsem jako pensista, jakmile vykrocis z uradu, ztracis kontakt, jsi mimo. Dopisuji si s Wirthem
a Moravkem, ale jiz jsem stranou, ne v tom stroji primo, a tak uz do téch kolecek tak nevidim, jako drive.
Tamtéz, kopie Markusova dopisu Karlu Kazbundovi z 2. fijna 1921.
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rakousko-uherské — V posledni fazi od roku 1916, jako to udeélal Opocensky,
ale sledovdnim pricin piisobicich z minulosti. “**®

Mozna pravé proto, ze se Markus citil v Tteboni odloucen od ,,velkého déni‘
a zaroven se mutam nedostavalo ani dostate¢ného prostoru pro védeckou praci,
zvazoval na ptfelomu let 1921/1922 opakovanou nabidku Zdetika Wirtha, aby pfijal
misto na Ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty v Praze. Ale ani tentokrat Markus
Wirthovu nabidku nepfijal.159 Zéasadni roli vjeho rozhodovani sehrala s nejveétsi
pravdépodobnosti otazka existenéni. Platy vysokoskolsky vzdélanych statnich
zam&stnancl byly niz8i nez stejné¢ vzdelanych schwarzenberskych tfedniki.
Navic se blizil odchod FrantiSka MareSe do penze a Markus citil, Ze je jedinym,
kdo se zabyva budouci organizaci tiebonského archivu a ma dostatek energie zasadit
se o jeji provedeni. Pfijeti nabidky by navic znamenalo pftesidlit s celou rodinou
do Prahy.*® Jak Markus predpokladal, po odchodu archivniho rady Frantiska Marese
do penze, skute¢né¢ nastoupil na jeho misto. K 1. lednu 1925 byl dr. Adolfem
Schwarzenbergem jmenovan piednostou archivu a soucasné mu byl propiijcen titul
vrehniho archivafe (titul archivafe mu byl propiijéen jiz k 1. lednu 1924).*** Zarovern
ziskal naturalni byt v tteboniském zamku spolu s deputatni zahradkou.

Ve dvacatych a jeste i tficatych letech dvacatého stoleti byl tiebonsky archiv,
ac privatni, pro svuj velky historicky vyznam pfedmétem neustalé pozornosti ze strany
statu. Rozmezi let 1921 aZz 1939 proto Markus vyplnil intenzivni praci souvisejici
se zachovanim tfeboniského archivu jako nedélitelného celku v souvislosti s vleklym
provadénim pozemkové reformy, ale doslova i zédpasem o samotnou jeho podstatu.
V této zélezitosti se vSestrann€ angazoval. Spolecné se Zdenkem Wirthem a ministrem
Krémarem'®? formuloval v zakonech o pozemkové reformé znéni paragrafl tykajicich
se ochrany parné‘[ek,163 vypracoval memorandum o schwarzenberskych archivech

S navrhem na jejich ochranu proti ohroZeni pozemkovou reformou a Zdenka Wirtha

158 Tamtéz, kopie Markusova dopisu Karlu Kazbundovi ze 17. prosince 1958 a 9. biezna 1959.

199.84m o tom pozd&ji napsal ,, ... a neopustil jsem potdpéjici se kordb ani v r[oce] 1918, ani v roce 1921,
kdy Wirth (a také Susta, tehdy ministr Skolstvi) mne chtél dostati do MSANO. “ Tamtéz, kopie Markusova
dopisu Wirthovi z 30. fijna 1961.

100" Je to krok vazny, a rozhodovani pro mne snadné i také dosti tézké. Snadné, protoze pijdu k Vim,
tézké, Ze je to krok do nezndmych mi pomérii a prejimam zodpovédnost za budoucnost své rodiny.* UDU
AV CR Praha, oddéleni dokumentace, osobni poziistalost Zdeiika Wirtha, korespondence, Markustiv
dopis Wirthovi z 3. ledna 1922.

81 SOA Treboti, ZLA Tiebo, inv. & 197, sign. 3201, kart. ¢. 45, osobni spis Antonina Markuse.

162 prof. Dr. Jan Krémat, ministr §kolstvi a narodni osvéty v obdobi od 14. tinora 1934 do 21. Gervence
1937. Véra OLIVOVA, Déjiny, s. 316-318.

83 s0A Tiebon, osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 89, sign. C-c-3, kart. ¢. 4, kopie
Markusova dopisu Kazbundovi z 30. fijna 1961.
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pravidelné informoval o jejim postupu na schwarzenberském majetku. Markustv
upiimny zdjem na tom, aby byla pozemkova reforma prospésnd pro ob¢ strany doklada
nasledujici vynatek z dopisu Zdeniku Wirthovi: ,, Snazil jsem se, aby pozemkova reforma
nabyla forem statu skutecné priznivych a na druhé strané, aby byv[ald] slechta stala
se za to skutecnou a platnou slozkou ceského naroda — pro prilisnou neustupnost obou
stran usili tak slabouckych sil, jako moje, nepochybné ztroskota. [...] Pozemkova
reforma Vv dnesni své formé pro Ccesky ndrod jest druhou Bilou horou... “*%*
S vyvlastiovanim velkostatki béhem provadéni prvni pozemkové reformy byly
pochopitelné¢ spojeny cetné presuny archivnich fondii. Ty jihoCeské byly soustfedény
do Tieboné (s vyjimkou Ceského Krumlova) a severoteské do Lovosic, pozdgji
do Postoloprt. Kromé toho se kontinualné pokracovalo na rutinnim zpracovani
pisemnosti piedanych do archivu z pfiruénich registratur. Je proto zcela pochopitelné,
Ze pii stavajicim persondlnim obsazeni archivu nemél Antonin Markus pro hlubsi
védeckou praci vhodné podminky.’® To ovSem neznamena, Ze by na ni zcela
rezignoval. Navzdory svému pracovnimu vytizeni si vzdy naSel cas, aby zuzitkoval
po léta shromazd’ované vypisky z archivniho materidlu, ato jak Vv samostatnych
publikacich, tak v dil¢ich ¢lancich v odbornych casopisech.

Pro informaci vefejnosti vydal v roce 1926 brozuru , Archivy a registratury
na zabraném velkém majetku pozemkovém“, v niz se pokusil vylozit § 33 zakona
&.329/1920 Sb. z. an. z 8. dubna 1920 (tzv. zakon nahradovy).'®® Markus v ni pohlizel
na schwarzenbersky archiv jako na organicky celek a snazil se jej zachovat
ve své celistvosti. Naproti tomu jeho kolega dr. Karel Tannich, vrchni archivar
v Ceském Krumlové, prosazoval nazor, Ze by se mély archivy zabranych velkostatki
pfedat statu. Rozdilné pohledy na organizaci schwarzenberského archivnictvi
se promitaly 1 do vzdjemné komunikace mezi obéma muzi. Antonin Markus ji li¢il

Hynku Grossovi nasledovné: ,,S Krumlovem je nyni mdlo stykii — také pro nedostatek

% UDU AV CR Praha, odd€leni dokumentace, osobni pozustalost Zdetika Wirtha, korespondence,

Markusiv dopis Wirthovi z 31. #ijna 1922.

165 Potiz bude jediné v tom, Ze jest nds archivnich viFednikii schwarzenberskych na ty obrovské fondy
a nase tikoly spravni prilis malo. Kdo tu chce délati poctivé svoje sluzebni prace, ztézi se dostane k prdaci
védecké. Nasi predchidci, kteri delali v é d u, zanedbali u 7 a d, a to se citi jeste dnes.” Tamtéz,
Markustv dopis Wirthovi z 23. zafi 1931 nebo ,,... nevéril byste, jak jsem administrativné stale ukovan ...
na dlouho neni mozno slouZiti desaterym ukolum, takZe nakonec se neudéla nic poradné.* Tamtéz,
Markustv dopis Wirthovi z 24. ¢ervence 1933.

166 \/ citovaném paragrafu je feGeno, Ze prevezme-li Stitni pozemkovy ufad celé statky, pak s nimi
pfevezme bez zvlastni uplaty i archivy a registratury patrimonialni a hospodaiské spravy. Pisemnosti
rodinné zistanou v drzeni dosavadnich vlastnikti, pokud se podrobi podminkam stanovenym
Pozemkovym tfadem v dohodé s MSANO, pokud se jedna o umoznéni studia jednotlivych listin
nebo knih majici vyznam v8eobecné historicky.
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casu — co potrebuji, dostanu odtamtud, ale uz to neni tak, jak to byvalo za Vis.
Jsem vici Krumlovu vidy tak loyalni a uprimny, primy jako za Vas, ale zda se mi,
Zezpét se mi nedostava téze srdecnosti. To se nedd nadekretovat. «1e7
Rada komplikovanych jednani byla zavrSena teprve 23. prosince 1936 uzavienim
tzv. Archivni dohody.’® Ministerstvo zem&d&lstvi ponechalo archivy zabranych
velkostatkli ve schwarzenberské rezii a dalo svij souhlas k tomu, aby byly i nadale
spravovany schwarzenberskou archivni sluzbou. Za pfedem dohodnutych podminek
si také vyminilo pravo jejich uzivani. Souasné se zavazalo, ze bude pfispivat
na spravni vylohy tfebonského archivu c¢astkou Cyficeti procent z jeho celkového

169

roéniho ndkladu.”™ Karel Tannich tedy protentokrate se svym planem neuspél.

Jeho doba vsak teprve piijde.

2.7.  Rozluka prvniho a uzavieni druhého manzelstvi

Ttebonsky schwarzenbersky archiv byl, alespoil prozatim, zachranén. Co se vSak
Markusovi zachranit nepodafilo, bylo jeho manzelstvi. V poloviné dvacatych let
minulého stoleti se u manzelky Herminy zacaly projevovat pfiznaky dusevni choroby.
Jeji problémy se stupniovaly a dosp€ly dokonce tak daleko, ze se nckolikrat pokusila
0 sebevrazdu. Kdyzuzse situace stala neunosnou, byla Hermina Markusova
20. Gervence 1926 dopravena do zemského sanatoria pii Ustavu choromyslnych
Vv Praze-Bohnicich. Po necelém roce pozadal jeji manzel prostfednictvim svého
pravniho zastupce Krajsky soud v Ceskych Budg&jovicich o rozlougeni manzelstvi.!"
Na zaklad€ vyslechu svédkl a odbornych posudki 1ékarti i soudnich znalcti soud uznal
Markusovy diivody za opravnéné'’! a svym usnesenim z 1. biezna 1928 manzelstvi
Markusovych rozloucil.'"? Zbytek svého Zivota stravila Hermina Markusova v ustavech

pro choromysiné v Bohnicich a Dobfanech (s vyjimkou obdobi od 28. fijna 1926

17 SOKA Jindfichav Hradec, osobni pozustalost Hynka Grosse, inv. €. 6, sign. II, kart. ¢. 1, Markustv
dopis Grossovi z 27. dubna 1936.

188 podrobné se této problematice vénuje PhDr. Véaclav RAMES, Archivai dohoda, in: Archivum
Trebonense 2002, Ttebon 2002, s. 55-77.

189 Tamtéz, s. 62-63.

70 Zadost o rozluku manzelstvi byla Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich dorudena 2. Gervence
1927. SOA Tieboii, KS Ceské Budg&jovice 1., manipulace III (1924-1949), sign. Ck lla 239/27,
kart. ¢. 204, spory ob¢anské pied samosoudcem, piipad rozluky Markus — Markusova.

Y Ppodle posudku lékaiti a soudnich znalci trp&la Hermina Markusova paranoiou, bludem
pronasledovanosti, sluchovymi halucinacemi a chorobnou uzkosti. Tamtéz.

172 Tamtéz, spis €. j. Ck Il a 239/27.
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B Zemiela

do 20.ledna 1927, kdy byla propusténa do doméciho oSetiovani).t
V jednapadesati letech 12. cervna 1940 a pohibena byla na OlSanskych hibitovech
Vv Praze. Bezprostiedni pfiCinou jeji smrti byla télesna sesSlost, plicni tuberkulosa
a degenerace srde¢niho svalu.'’*

Nedlouho po rozlouceni prvniho manzelstvi uzaviel Antonin Markus snatek
svdovou ldou Schwarzovou, rozenou Alfiéri (narozena 2. kvétna 1880 ve Velké
Biteéi).175 Civilni obfad se uskutec¢nil v Tteboni dne 6. Cervna 1928. V Markusové
pozustalosti se dochoval grafologicky rozbor Idina rukopisu z roku 1943, z které¢ho
Ize mimo jiné vycist, ze Ida byla pfesna, poradkumilovnd, az pedantickd, se smyslem

pro pravo a spravedlnost. Jeji vystupovani pry bylo vzdy noblesni a aristokratické."®

Stastné manzelstvi ukonéilo az Idino umrti dne 20. srpna 1965.1"

2.8. Boj o tfeboiisky archiv a druha svétova valka

V prvni poloviné roku 1938 se Markusovi jen na okamzik zablyskalo na lepsi
Casy. Profesoii Masarykovy univerzity v Brn¢ dr. Julius Gliicklich a dr. FrantiSek Hruby
méli zajem na tom, aby byl Markus dosazen na uvolnéné misto feditele Moravského
zemského archivu.'® Markustv osud se viak ubiral jinym smérem. Neptiznivé politické
dr. Leopold Pefich,'” ktery byl nucen po bieznové némecké okupaci opustit misto
feditele Zemského archivu v Opavé. Antoninu Markusovi tak bylo i1 nadale souzeno

zustat v Treboni.

13 Markus se Gaste¢né spolupodilel na finanénim vydrzovani byvalé manzelky v ustavech, nejprve péti
sty, pozdé€ji dvéma sty korunami mesicné. Tamtéz, dopis FrantiSka MareSe knizeti Janu
Schwarzenbergovi z 15. kvétna 1929 ohledné poskytnuti jednorazového ptispévku na vylohy spojené
S pobytem své dcery v tstavu pro choromysiné v Dobfanech.

1% Tamtéz, osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 1, sign. A-1, kart. ¢. 1, opis imrtniho listu,
jehoz original byl vyhotoveny dne 12. &ervence 1940 Duchovni spravou Ceského zemského tGstavu
pro choromyslné v Bohnicich.

'"® Tamtéz, Sbirka matrik Jihodeského kraje, matrika oddanych OSP Tteboit 2, 1919-1929, inv. & 6740,
fol. 168.

178 Tamtéz, osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. &. 6, sign. A-6, kart. &. 1.

Y7 Tamtéz, inv. & 1, sign. A-1, kart. &. 1.

Y8 Co psal plan] dr. Jlanousek] o Vasi ochoté jiti do Brna je velmi krdsné a my (jé a Hruby
a bezpochyby i ostatni kolegové historikové) bychom takové FeSeni obsazeni reditelského mista
V Zemském archivu osobnosti tak kvalifikovanou a sympatickou jako je Vase, viele uvitali.” Tamtéz,
inv. ¢. 15, sign. B-9, kart. ¢. 1, Gliicklichtiv dopis Markusovi z 20. ¢ervna 1938.

1 Jaroslava HOFFMANNOVA — Jana PRAZAKOVA, Biograficky slovnik, s. 468-487; SOA Tieboi,
osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 15, sign. B-9, kart. ¢. 1.
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V diisledku odstoupeni ¢eského pohrani¢i Némecku se Cesky Krumlov spolu
s tamnim archivem dostal do bezprostfedni sféry vlivu nacistické fiSe. Nastalad situace
nahravala predev§im pfednostovi krumlovského tustiedniho archivu dr. Karlu
Tannichovi, ktery v ném mél jako obfan némecké narodnosti a navic ¢len nacistické
strany neochvéjné postaveni. Ve srovnani s nim pozice Antonina Markuse velmi
oslabily. Nerovné postaveni obou muzi se zéhy projevilo, a to nejen v jejich rozdilném
finanénim ohodnoceni. Poté, co byl gestapem 18. srpna 1940 zabaven majetek
schwarzenberské primogenitury, vydal spravce schwarzenberského majetku vymeér,
jimz podtidil tiebonsky archiv ustfednimu archivu v Ceském Krumlové a dohledem
nad nim povéfil pravé Karla Tannicha.'®® Op&tovné tak vyvstala otazka reorganizace
schwarzenberskych archivi.’® Tannich, stejné jako v poloving tficatych let, poukazoval
na neunosnost vydrzovani dvou archivii schwarzenberskou rezii a radikdlni feSeni
spatfoval v pifevozu nejduleZitéjsich historickych fondi z Tfeboné do Ceského

82 Tannichtiv zamér se uskutecnil vroce 1941, kdy byl do Ceského

Krumlova.
Krumlova, kromé jinych tfeboiiskych archivnich fondi, pfevezen 1 takzvany
Rozmbersky archiv. Jednani o jeho navraceni zpét do Tieboné bylo zahajeno kratce
po ukonceni valky, jiz v ervnu 1945. Ta probéhla bez ucasti Antonina Markuse,
ktery mél tou dobou zcela jiné starosti.

Mnichovskd dohoda se v§emi svymi dusledky tak neznamenala tragédii ,,pouze
pro ¢esky nérod, ale byla i osudovou zaleZitosti a jak se brzy ukaZe, doslova osobni

prohrou Antonina Markuse. Nebyt Mnichova, jisté by se jeho Zivot odvijel zcela jinak.

1% Statni archiv v Tfeboni, Priivodce, s. 176.

181 podrobngji se touto problematikou zabyval Jiti ZALOHA, Z nezndmych osudii schwarzenberskych
archivii za druhé svétové valky (Prestéhovani tzv. Rozmberského archivu do Ceského Krumlova a ndvrh
na zruSeni archivu v Treboni.), in: Archivum Trebonense 2002, Tienon 2002, s. 78-87.

182 Totéz hrozilo i pred uzavienim Archivni dohody. Markus psal tehdy Wirthovi: ,, Chtéji mne nechati
Vv Treboni, bez archivu, jako historiografa. Sice s plnymi pozitky, tedy v jakési sinekure, pravdépodobné
bez postupu [...] Cela véc se upekla za mymi zady, knize byl jen jednostranné informovan dr. Tannichem.*
UDU AV CR Praha, oddéleni dokumentace, osobni pozustalost Zdenka Wirtha, korespondence,
Markustv dopis Wirthovi z 15. listopadu 1936; Nejcennéjsimi fondy tfebonského archivu byly a stale
jsou Historica, Cizi doly, Cizi rody, Cizi statky, Sbirka autografi (v soucasnosti jiz neexistuje)
a Rukopisy Tiebor.
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2.9. Donec eris felix, multos numerabis amicos. Tempora si fuerint

nubila, solus eris.*

Kvétnové dny roku 1945 znamenaly pro vétSinu ceského obyvatelstva
obrovskou tlevu a zaroven upiimnou radost z osvobozeni od némeckého jha. Ne vsak
pro Markuse. V souladu se sluzebnimi ptedpisy si uz 1. Ginora 1945, pul roku pied

dovrSenim pétatticeti let sluzby, zazadal o penzionovélni.184

Namisto toho byl
14, kvétna 1945 zrozhodnuti ONV v Tteboni ze sluzeb tfeboniského archivu
propustén.'®® Diivodem takového jednani bylo naf¢eni Antonina Markuse z provindni
proti narodni cti podle dekretu prezidenta republiky ¢. 138/1945 Sb. (tzv. Maly dekret).
Toho se m¢l dopustit tim, Ze v dobé zvySeného ohroZeni republiky zastaval funkci

186

predsedy Ligy proti bolSevismu a tim projevoval sympatie s okupanty.” Navic byl

svym byvalym podiizenym Lintnerem naiten, Ze sympatizoval s nazory Vlajky.'®’
Pro Markuse to byla obrovska rana. Kratce po svém obvinéni zadal Ustiedni feditelstvi
Schwarzenberskych statkéi a podnikii v Ceskych Budgjovicich o udéleni zdravotni
dovolené do 31. Cervence 1945 a od 1. srpna 1945 o pieloZzeni do vysluzby. Soucasné
dotéenému feditelstvi sdéloval, Ze si neni védom zadné opravdové viny a véri, Zze bude
rehabilitovan. Sviij dopis ukoncil nasledujicimi slovy: ,, V zZadném pripade vsak nepreji

«188 tom, co prozival ve svém nitru,

si vice vratiti se do aktivni sluzby v Treboni.
se sveétil priteli Wirthovi v dopise z 5. Cervna 1945: |, Byl jsem totiz 14. kvétna
Okr[esnim] nar[odnim] vyborem ze svého sluzebniho mista propustéen — prvniho
tfohoto] mf[ésice] uzjsem nedostal Zadny plat... Zatim nic vice se mi nestalo,
ale v prvych dnech jsem mnoho myslel na to, sejiti dobrovolné ze svéta. Byl bych to také

Jisté udelal, brzdila mne myslenka na mou dobrou Zenu a na déti, a predevsim: nebylo

183 ,Dokud bude§ stastny, budeS mit mnoho ptatel. Pokud se Casy zamraci, bude§ sam®, OVIDIUS,
Tristia 1. 9. 5.

18 SOA Tiebon, ZLA Tiebon, inv. & 197, sign. 3201, kart. & 45, dopis Ustfedni spravé statki
(v originale Zentralgiiterverwaltung) v Ceském Krumlové z 1. inora 1945.

185 yykonem Markusovy funkce a pievzetim archivu byl povéfen archivai Ph. C. Antonin Hadad. Tamtéz,
HadacGova zprava Schwarzenberské ustiedni spravé v Ceskych Bud&jovicich z 15. kvétna 1945.

¥ SOKA Jindfichiiv Hradec, ONV Tiebot, inv. & 266, kart. &. 89, spis Trestni nalézaci komise ONV
v Tteboni, M/59 Antonin Markus, ¢.j. 929/46 — M/35.

187 Registrator tieboiiského archivu Jan Lintner vykonaval funkci prvniho mistovedouciho VOS.
Dne 10. kvétna 1945 byl zpiikazu ONV v Tieboni zatCen a internovan v tiebonském zamku.
SOA Tiebon, ZLA Triebon, inv. ¢. 197, sign. 3201, kart. ¢. 45, HadaCova zprava Schwarzenberské
tstiedni spravé v Ceskych Budgjovicich z 15. kvétna 1945.

188 Tamtéz, Markusiv dopis z 16. kvétna 1945.
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by v tom nyni viastné priznani k viné? A té si naprosto védom nejsem... [...] Mnozi mne
ted neznaji ... [...] ... exempla trahunt, Sustova cesta stale ldkd. “**®

To horsi vSak mélo Markuse teprve ¢ekat. Z ptikazu tehdejsiho predsedy ONV
v Tfeboni Vacka byl 6. Cervna 1945 zajistén a internovan v prostorach tiebonského
zamku. Nasledné byl podroben fad¢ vyslechl. Z jeho protokoldrné¢ zaznamenané
vypovedi z 19. Cervna 1945 vyplyva, ze v kvétnu 1943 Markus obdrzel od ministra
lidové osvéty Protektoratu Cechy a Morava Emanuela Moravce jmenovaci dekret,
kterym byl ustanoven okresnim vedoucim Vefejné osvétové sluzby (VOS) pro politicky
okres Treboii.'*® Markus zpo&atku odmital funkci vykonavat a obratil se proto na svého
nadfizeného, ktery pro néj nemél zaddné pochopeni a jeho umysl funkci nepfijmout

nepodpofril.191

Co se tyce Ligy proti bolSevismu, Markus rozhodné poptel, Ze by byl kdy
jejim Clenem, natoz jejim piedsedou. Dale vypovédél, ze ve Vlajce nikdy organizovan
nebyl a ani ji nijak nepodporoval.’®* V Markustv prospéch ¢aste¢né svédeil archivak
Viclav Hada¢. Ten sice potvrdil, Ze Antonin Markus pfedsedou Ligy proti bolSevismu
nikdy nebyl, ale domnival se, Ze obvinény sympatizoval s idedly Vlajky, ovSem zadné
dikazy pro to nemé¢l. Hada¢ do protokolu rovnéz uvedl, ze Markus okupantskym
rezimem sam trpél a odpfisahl, Zze Markusovo chovani, vystupovani a jednani v uradé
nikdy neurédzelo citéni Ceského lidu.'®® Opétovn& byl Antonin Markus vyslechnut
vySetiovaci komisi ONV v Tieboni dne 7. srpna 1945. Komise zaroven rozhodla o tom,
Ze Antonin Markus bude nadéle vySetfovan na svobod¢.

ProtoZe se zZadné z vyicenych obvinéni nepodafilo prokdzat, bylo fizeni vedené
proti Antoninu Markusovi dne 18. zafi 1945 pro nenaplnéni skutkové podstaty
zastaveno. Kromé vyslechu Antonina Hadace pfispélo k brzkému ukonceni vySetfovani
1 pisemné vyjadreni $tabniho kapitdna FrantiSka Kucery, ktery v Tfeboni vedl kancelar
VOS.** Ve svém vyjadieni konstatoval, Ze Markus pro Ligu proti bolSevismu
nevykonal viibec nic.'*®

AvSak Markusovo martyrium tim zdaleka nekoncilo. Od 31. prosince 1945 byl

sice z rozhodnuti Nérodni spravy schwarzenberského majetku v Ceskych Budgjovicich

% UbDU AV CR Praha, odd€leni dokumentace, osobni pozlstalost Zdenika Wirtha, korespondence,
Markustv dopis Wirthovi z 5. ervna 1945.

199 SOKA Jindfichtiv Hradec, ONV Ttebo, inv. &. 266, kart. &. 89, protokol z 19. Eervna 1945.

9 Tamtéz.

92 Tamtéz.

193 Tamtéz, protokol vysetiovaci komise ONV v Tteboni z 26. tnora 1946.

194 Tamtéz, protokol vysetiovaci komise ONV v Tieboni z 19. Eervna 1945.

1% Tamtéz, dopis Stabniho kapitina Frantiska Kudery ze 17. srpna 1945 adresovany ONV v T¥eboni,
k &.j.307 ze 14. srpna 1945.
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na trvalém odpocinku, ale jeho pfipadem se nadale zabyvala Trestni nalézaci komise
ONV v Tteboni. Pfi vyslechu u€inéném dne 12. biezna 1946 se Markus odkazoval
nasvé vypovédi zanesené v protokolech sepsanych v prubéhu roku 1945 atrval
najejich plném znéni. Nadtouvedl, Zeo jeho postoji vici okupantim sveédci
skuteCnost, ze v dobé valky podporoval rodiny zatCenych a véznénych kolega.
Své tvrzeni dolozil opisem prohlaSeni schwarzenberského spravce Ing. Viaclava
Novotného z 12. biezna 1946.* Trestni Fizeni proti Markusovi bylo zastaveno
az4.dubna 1947. Skutkovou podstatu provinéni se ani tentokrate nepodafilo
prokazat. ™’

Lze vSak fici, Ze Antonin Markus vySel z tohoto vleklého fizeni jako vitéz?
Nikoli. Ttiasedesat dnii stravenych v zajiStovaci vazbé a zklaméni nad pocinanim
nékterych jednotliveu z jeho bezprostiedniho okoli zanechalo na Markusové dusi trvalé

Sramy, jez se nikdy nezhojily.

2.10. Antonin Markus staropenzistou

Staii byva casto spojeno se zdravotnimi obtizemi. Nejinak tomu bylo
i U Antonina Markuse a jeho manzelky Idy. OvSem nebyl to jen chatrny zdravotni stav,
necinnosti Markuse nutily, aby se 1 ptes svlij pokrocily vek jesté zapojil do pracovniho
procesu. Velmi rad by se byval s manzelkou piestéhoval blize k détem, které v té& dobé
bydlely na stfedni Moravé. Proto se vV roce 1946 dotazoval Zdenika Wirtha, zda v této

199

oblasti neni volné misto muzejnika a archivafe.”™> Wirth mu pohotov€ nabidl misto

na zamku ve Sternberku, ale Markus ho odmitl s od@ivodnénim, Ze se mésto nachazi

19 Tamtéz, spis Trestni nalézaci komise ONV v Tieboni, €.j. 929/46 z22. bifezna 1946, protokol
z 12. brezna 1946.

197 Tamtéz, protokol Trestni komise nalézaci ONV v Tteboni ze 4. dubna 1947.

198 Po pétatticeti odslouzenych letech pobiral Antonin Markus po¢inaje 1. lednem 1946 zaopatiovaci
pozitky ze Schwarzenberského pensijniho pojisténi ve vysi 51 000 Kc¢s rocné (tj. 4 250 K&s mésicné).
Po dovrseni Sedesati let véku mu byl s Gcinnosti od 1. listopadu 1946 VsSeobecnym pensijnim ustavem
vV Praze pfiznan zékonny starobni dichod ve vysi 28 367 K¢és rocné (. 2 364 Kés méesicne).
Fond Schwarzenberského pensijniho pojisténi byl k 31. prosinci 1948 zlikvidovan slou¢enim se Statnim
ufadem diichodového zabezpeceni v Praze. V kone¢ném disledku to pro Markuse znamenalo zna¢né
finan¢ni poskozeni. Po nékolika tpravach €inil k 1. ervenci 1954 Markustiv starobni dichod pouhych
876 K¢s. SOA Ttebon, osobni pozlstalost Antonina Markuse, inv. ¢. 19, sign. B-13, kart. ¢. 2.

19 DU AV CR Praha, oddéleni dokumentace, osobni pozistalost Zdeiika Wirtha, korespondence,
Markusiv dopis Wirthovi z 24. ¢ervna 1946.
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v pohrani¢i, a ze na né& piinckolika navstévach zaplsobilo velice nevlidnym
dojmem.?%°

Kdyz uz se Antoninu Markusovi nedafilo nalézt vhodné zaméstnani, zapojil
se v roce 1948 alespoti do politického Zivota. O motivaci stat se ¢lenem KSC se Markus
zminil ve svém Zivotopise, v némz o sob¢ hovofi ve tfeti osobé, a ktery predlozil
k z4dosti o zaméstnani v Hydrobiologickém oddéleni Biologického tstavu CSAV
v T¥eboni: ,, Vida vsak nadsené budovatelské dilo KSC, prihlasil se na Gottwaldovu
vwzvu do jejich rad, aby tak dokumentoval svuj kladny postoj knasemu lidove-
demokratickéemu ziizeni. Po uplynuti cekatelské lhiity byl povéren a prijat za radného

“?01 Markustiv Zivotopis je strukturovan presné podle pfedem daného schématu

02

clena.
poskytnutého ziejmé jeho budoucim zaméstnavatelem.”””  Vibec nemé smysl
polemizovat nad tim, nakolik jsou Markusova slova autenticka. Na prvni pohled je totiz
ziejmé, ze pisatel pouzil dobova klisé zcela poplatna dobé, ve které zil. Za zminku stoji
nejen vyjadiovaci prosttedky pouzit¢é v Markusové zivotopisu, ale také informace,
které¢ Markus uvedl do dotazniku z 28. Cervna 1954 v dobré vife, Zze mu pomohou
Kk ziskani zamé&stnani a tim i k zlepSeni finan¢ni situace. V jedné z kolonek stoji,
7e se celkem osmkrat u&astnil sbéru mandelinky bramborové, naposledy v roce 1953.2%
Domnivam se, 7¢ Antonin Markus do KSC nevstoupil z opravdového piesvédéent,
ale v nadé¢ji, ze jako jeji ¢len snadnéji ziska né&jaké vhodné zaméstnani. Nicméné
skute¢nosti ziistava, ze do KSC vstoupil v roce 1948 a jejim fadné provéfenym Elenem
byl ziejmé az do své smrti.

V tnoru 1952 se Antonin Markus uchézel o volné misto archivafe v narodnim
podniku Otavan v Tteboni. Pfesto, ze mu ze strany potencionalniho zaméstnavatele
nebyly kladeny z4ddné piekazky, rozhodl se zaméstnani neptijmout. Po osobni navstéve
pracoviSté sdm uznal, Ze se jedna ponejvice o praci ukladaci, kterd vyZaduje dostatek
fyzické sily, a na to se ve svych pétasedesati letech jiz necitil.?*

Kdyz byl Antonin Markus pocatkem roku 1953 zaclenén do zadvodni organizace
KSC Krajského archivu v Tteboni, za¢astnil se nékolika stranickych ¢lenskych schiizi.

Na nich se dozvédél, ze se archiv potyka s nedostatkem kvalifikovanych pracovnikd.

Adresoval proto Krajskému narodnimu vyboru v Ceskych Budgjovicich, kterym byl

20 Tamtéz, Markustv dopis Wirthovi z 2. srpna 1948.

01 SOA Treboti, osobni pozustalost Antonina Markuse, inv. €. 18, sign. B-12, kart. ¢. 1.
22 Tamtéz.

203 Tamtéz.

204 Tamtéz, inv. &. 17, sign. B-11, kart. &. 1.
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jen na poloviéni uvazek.”™ Krajsky narodni vybor jeho Zadosti nevyhovél
s odiavodnénim, Ze plan pracovnich sil archivu je naplnény. Roztrpéeny Markus opatiil
zamitavou odpovéd’ KNV poznamkou s vysvétlenim, ze to byla jen pouha vymluva.
Na vyro¢ni schiizi ZO KSC Krajského archivu v Tfeboni v roce 1955 mu zastupce
ONV udajné sdélil, ze pravym diivodem zamitnuti jeho zadosti byl neptiznivy kadrovy
posudek vypracovany Bohumirem J anouskem.”®® Markusiv dovétek poznamky
nepotitebuje komentat: ,,Tedy ne ,, nenaplnény plan“, ale — dyka do zad mi vrazZena. «207
Antonin Markus se ale stile nevzdéaval nadéje, ze by se nékde mohl jesté dobie
uplatnit. A nemylil se. Od 1. ¢ervence 1954 byl zaméstnan jako odborny pickladatel
a pracovnik v dokumentaci s platem 1000 korun mé&si¢n&.”®® O rok pozdéji jeho mésicni
plat ¢inil 1430 korun, ale vzhledem k tomu, ze mél sjednan pouze poloviéni tvazek,

kratila se mu uvedena &astka o polovinu.?®®

Kdyz doslo v roce 1958 k reorganizaci
oddéleni hydrobiologie, systematizované misto dokumentatora a administrativniho
pracovnika bylo pfevedeno na prazské pracoviité Botanického ustavu CSAV.
Markusuv pracovni pomér skon¢il 15. listopadu 1958.

Kdyz uz Markus vzhledem ke svému vysokému véku a chatrnému zdravotnimu
stavu nemohl pracovat, chybé&jici finan¢ni prostiedky si obstaraval alespon prodejem
rodinnych cennosti. Zde mohl opét pocitat s pomoci ptitele Zdeiika Wirtha, predsedy
Narodni kulturni komise, kterého v dopise z29. zaii 1952 seznamoval se svou
neutéSenou financéni situaci: ,, Penze, kterou dostavam, ddavala by nam za predvalecnych
cenovych poméru velmi slusné zaopatiené stari, ale dnes nestaci ani na nejnutnéjsi
potreby Zivotni. Nedostavd se na oSaceni, otop a jiné nezbytnosti, o kulturnich
potiebach ani nemluvé. Pritom nepiji, nekourim.... Je nutno dosazovat, ale uspory
pro stari jsou vazané. Jako tisice pensistii v podobné situaci rad bych si nasel jesté
nejaké zameéstnani, ale vydélecné fyzické prace uz nejsem schopen, a primérend
pro mne prace zde v Treboni neni, ac nalézt by se jisté dala. Tak nevidim jiné cesty,

nez té, kterou svého casu Sel Zdeneék Mares: zamestnani a prodej postradatelnych

205 Tamtéz, inv. ¢&. 18, sign. B-12, kart. &. 1, Markusova zadost KNV v Ceskych Budg&jovicich ze 4. dubna
1953.

206 prof. PhDr. Bohumir Janousek, CSc., byl v letech 1951-1958 vedoucim Statniho archivu v Tteboni.
Jaroslava HOFFMANNOVA — Jana PRAZAKOVA, Bibliograficky slovnik, s. 276.

27 SOA Tiebon, osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 17, sign. B-11, kart. ¢. 1, zamitava
odpovéd KNV v Ceskych Budgjovicich z 8. kvétna 1953.

208 Tamtéz, inv. &. 18, sign. B-12, kart. &. 1, sluzebni smlouva z 3. listopadu 1954.

209 Tamté, pracovni smlouva z 1. listopadu 1955.
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ProtoZe toto feSeni znamenalo pro Markuse pouze okamzitou a docasnou
vypomoc, zadal Wirtha rovnéz o pridéleni n&jaké prace pro NKK ¢i Jihoceskou
galerii,?*! kterou by si mohl privydélat mési¢né alespoin tisic korun. Zajem projevil
o0 pieklady z CeStiny do némciny a naopak nebo o né¢jakou reSerSi ze zameckych
inventata ¢i archivi.?*? Zden&k Wirth i tentokrate Markusovu prosbu o pomoc vyslysel
a zprostfedkoval prodej nabizenych predmétd. Jiz 25. fijna 1952 Markus Wirthovi
d¢koval za rychlé a souhlasné vyiizeni své prosby.213

Co vsak podle mého nazoru Markusovi schazelo daleko vice nez financ¢ni
prosttedky, bylo podnétné a inspirujici prostfedi, jehoz se mu k védecké cinnosti
v Tteboni nedostavalo. Kdyz zddal Zdenka Wirtha o néjakou moznost piivydélku,
nebylo to pouze a jen z duvodd finanénich. Rad by byval odvedl jesté kus poctivé
prace, kterd, jak sam piSe, ,.by mu prinesla také ono vnitini uspokojeni a tim mne

“21% yelmi stradal

ochranila od dusevni smrti, které na zdejsi vyspé rapidné propadam.
I nedostatkem kontaktt s prateli archivaii a historiky. Nejednou si také postézoval
Karlu Kazbundovi: ,, Vis, chybi mi Praha, styk s historickym svétem — jak rdad bych
dojizdel na prednasky Historického klubu, zasel do archivii, knihoven, uz jsem ctyri roky
v Praze nebyl, nebor neni na to.“** Souvislost se svizelnou finanéni situaci je zde
Markusem piimo vyslovena. Ostatné, nasledujici vynatek z dopisu Karlu Kazbundovi
hovoii za v8e ,, ... jsmet herci v tragedii starych, neduZivych a hmotné nedostatecné
zaopatrenych lidi, jakych je dnes na tisice. Jedno kdruhému, inedostatek
soustiedénosti, jindy prislusné potrebné ndalady, nedaji cloveku vziti pero do ruky,

CoL L. 216
PO némz nejednou uz uz sahal...

27 se Markus citil v Tfeboni velmi opustény. Zbytek

Po smrti manzelky Idy
svého zivota proto stravil u svého mladSiho syna Jiftho v Praze Libni. Ve svych

osmdesati letech neztracel kontakt s historickym svétem. Pokud mu to dovolil zdravotni

210 Tamtéz, inv. & 362, sign. C-d-259, kart. &. 9, Markusiiv dopis Wirthovi z 29. zai 1952.

21 Nyn&jsi Alsova Jihodeska galerie v Hluboké nad Vltavou.

22 SOA Tteboii, osobni poziistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 362, sign. C-d-259, kart. ¢. 9, Markustv
dopis Wirthovi z 29. zafi 1952.

213y dopise dale uvedl: ,, Rovnéz jsem tuze rdd, Ze ty véci — rodinné pamdtky, s nimiz jsem od détstvi
vyristal — budou ve verejnych institucich nejen vseobecné pristupny, ale také lépe do budoucna
zachovany... Lituji jen, Ze v pririistkovém katalogu bude muset stat slivko ,,zakoupeno *“ misto ,,daroval “.
To bych tam vidél mnohem radéji...“ UDU AV CR Praha, oddéleni dokumentace, osobni poziistalost
Zdenka Wirtha, korespondence, Markusiv dopis Wirthovi z 25. fijna 1952.

24 Tamtéz, Markustv dopis Wirthovi z 9. prosince 1952.

25 SOA Tiebon, osobni pozustalost Antonina Markuse, inv. ¢. 89, sign. C-c-3, kart. ¢. 4, kopie
Markusova dopisu Karlu Kazbundovi z 9. biezna 1959.

218 Tamtéz, kopie Markusova dopisu Karlu Kazbundovi z 30. Fijna 1961.

21" 1da Markusova zemfela 20. srpna 1965. Tamtéz, inv. ¢. 1, sign. A-1, kart. ¢. 1.
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stav, nav§tévoval pfednaSky Spolecnosti pratel starozitnosti v Narodnim muzeu, kde se
setkaval se starymi prateli Jaroslavem Werstadtem, Janem Slavikem ¢i FrantiSkem
Roubikem a seznamil se S mladym Josefem gpétem.218

Zivotni pout’” Antonina Markuse skonéila 19. biezna 1968. Zemiel po kratké

. « 219
nemoci ve véku &1 let.

2.11. Védecka, publikacni a jina ¢innost

Antonin Markus vykonaval v prib¢hu svého zivota fadu funkci a byl ¢lenem
nckolika spolecnosti a riznych spolkid. O kratké epizodé jeho pulsobeni jako
konzervatora Archivni rady a korespondenta centralni komise pro péci o pamatky jiz
byla fe¢. Na tuto Cinnost navazal az v roce 1935, kdy byl listinou ministra Skolstvi
a narodni osvéty z 20. prosince 1935 jmenovan konzervatorem Statniho pamatkového
ufadu v Praze pro pamatky historické, umélecké a lidové, a pro pamatky pfirodni
S pusobnosti pro tiebonsky politicky okres a na dobu od 1. ledna 1936 do 31. prosince
1938.° Byl také soudnim znalcem pro obor staroZitnosti — archivy s piisobnosti
pro obvod obce Tiebon. Tuto ¢innost zastaval od roku 1936 az do poloviny roku 1946,
kdy byl na svou vlastni zadost vykonu funkce Zproétén.221 Nejvétsi  pozornost
vSak Markus vénoval rodopisu. Byl zakladatelem v roce 1929 ustavené Rodopisné
spolecnosti ¢eskoslovenské, jejimz ¢lenem byl od samého pocatku, tedy od 13. biezna
1929.%2 Po fadu let zastaval funkci jejiho mistopiedsedy a byl rovn&z redaktorem
péti roénikti Casopisu RSC, do néhoz sam piispival a k témuz pobizel své pfé.tele.223
Na valné hromad¢ Spolecnosti konané v Praze dne 29. biezna 1940 byl Markus
za zasluhy o &esky rodopis a Rodopisnou spole¢nost zvolen jejim Eestnym ¢lenem.??

V rozmezi let 1934 az 1939 se soustiedil na vedeni redakce Tradice, véstniku

Svazu schwarzenberskych zaméstnanci. Tradice byla s povdékem pifijimdna nejen

28 Tamtéz, inv. & 89, sign. C-c-3, kart. &. 4, kopie Markusova dopisu Karlu Kazbundovi z 28. inora
1966.

219 Tamtéz, ZLA Tiebon, inv. ¢. 197, sign. 3201, kart. ¢. 45, smutecni oznameni.

220 SOA Treboti, osobni pozustalost Antonina Markuse, inv. ¢. 20, sign. B-14, kart. ¢. 2.

2L Tamtéz.

222 Tamtéz, inv. & 29, sign. B-23, kart. &. 2, vykaz placenych &lenskych piispévkil.

22 Ondieje Frantu v dopisech z 29. fijna 1929, 23. tnora 1930, 22. biezna 1930 atd. Tamtéz,
inv. ¢. 154,

sign. C-d-53, kart. ¢. 5.

224 Tamtéz, inv. &. 29, sign. B-23, kart. &. 2, dopis Vyboru Rodopisné spole¢nosti Markusovi z 5. dubna
1940.
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v okruhu schwarzenberskych zaméstnanct, ale i mimo urceny okruh ctenaiti. Hynku
Grossovi 0 ni napsal: ,, Mnoho mne vedle praci archivnich zabavuje Tradice. Je to jaksi
moje ,, Fleissaufgabe “ — ex privata diligentia. Véc se ujala, moji panové mi pomahaji,
atak to beézi. Zda se, Ze casopis dobre pusobi na verejnosti, pravé jako rocenka,
ktera opravdu mela pronikavy uspéch. Stavame se pomalu tady schwarzenberskym
vydavatelstvim... «225

Na sklonku tficatych let dvacatého stoleti se Markusovi dostalo uznani za jeho
dlouholetou praci. Na navrh Josefa Susty byl 12. ledna 1938 zvolen dopisujicim
dlenem Kralovské Eeské spole¢nosti nauk.”

Markusova celozivotni publika¢ni Cinnost vykazuje mnozstvi tituld, jejichz
souhrn podal dr. Zdengk Strejn v Jihoteském sborniku historickém v roce 1957
u ptilezitosti Markusovych sedmdesatych narozenin.??’ O deset let pozdéji publikoval
FrantiSek Navratil v témze Casopise Soupis praci vrchniho archivare PhDr. Antonina
Markuse, ktery je piilohou této prace.??® Zminény soupis zahrnuje celkem 104 polozky,
znichz k nejvyznamnéj§im titulim bezesporu patii nadvod pro obecni kronikaie
Pamétni kniha obecni (1922), dale popularni tvod do studia rodopisu Rodinna
kronika (1926), Markustiv soukromy tisk vénovany historii jeho rodu Geschichte
der Familie Markus (1931), genealogie Schwarzenbergi vydana ve Schwarzenberské
roence pod nazvem Rod knizat ze Schwarzenberku (1935) a kone¢né uvod
do praktické genealogie P¥iru¢ka rodového kronikare (1938).2%°

V pribéhu let 1905 az 1938 Markus publikoval rizné zaméfené staté
v odbornych Gasopisech Cesky ¢asopis historicky, Pamatky archaeologické, Cesky
lid, Casopis archivni $koly, Casopis Rodopisné spole¢nosti Eeskoslovenské, Casopis
Spolecnosti pratel staroZitnosti, Numismaticky ¢asopis Cceskoslovensky atd.
Cas od &asu piispival i do riiznych periodik &i denniho tisku, napiiklad do Jihogeského
obzoru, Lidovych ¢i Narodni listli. Antonin Markus byl rovnéz autorem hesel v Ottové
a Masarykove¢ slovniku nau¢ném.?*°

Jednim z ukoll, ktery si Markus bezprostfedné po sezndmeni se Zdenkem

Wirthem ptedsevzal, a ktery ke své litosti nikdy nerealizoval, bylo vydani soupisu

225 Tamtéz, inv. & 159, sign. C-d-58, kart. & 5, Markustiv dopis Hynku Grossovi z 27. dubna 1936.

225 Tamtéz, inv. & 32, sign. B-26, kart. &. 2, opis Sustova dopisu Markusovi ze 17. prosince 1937.

%27 JSH 26, 1957, s. 31-32.

2% JSH 35, 1966, 5. 217-221.

229 Pokud citované prace vysly ve vice vydanich, roky uvedené v zavorkach se vztahuji vzdy na vydani
prvni.

20 S0A Tiebon, osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. €. 18, sign. B-12, kart. ¢. 1, ptihlaska
k registraci v ROH Svazu zamé&stnancti §kolstvi.
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pamatek Hluboké nad Vltavou. V Markusové korespondenci se Zdenikem Wirthem
se t¢tma HIluboké tahne po desetileti jako dlouha nit. Jak psal Markus v dopise
z 23.tinora 1933 profesorovi litomyslského gymnazia Vojtéchu Novotnému -
Kolenskému, historie Hluboké ho zaujala okamzité, jakmile v roce 1910 nastoupil
do tiebonského archivu. Spoleéné se Zdeiikem Wirthem a konzervatorem Kuchynkou
tehdy zacali pracovat na soupisu hlubockych pamdatek a chystali se je vydat

231 Rukopisna prace byla jiz vroce 1913 téméi hotova,

V samostatném svazku.
jeji vydani vsSak piekazila valka. AvSak ani v nasledujicich letech k jejimu vydani
z ruznych pficin nedoslo. A tak mél Markus v imyslu za 1éta nashromazdény materiél
zuzitkovat alesponn v jim chystané monografii o Hluboké.  Pochyboval vsak,
zda to bude mozné bez Wirthovych materialu, které byly po jeho smrti zahrnuty do jeho

poziistalosti a nebyly v tu dobu pfistupné badatelim.”®* Ani tento Markusiv zamér

realizovan nebyl.

21 Hluboka nad Vltavou byla jiz v Soupisu zahrnuta. Markus byl oviem toho mingni, Ze cely svazek
je zpracovan nedostatené, a ze zamek a mésto se zameckem Ohradou stoji za to, aby mély zvlastni
svazek jako napiiklad Roudnice nad Labem. Markus mél na starosti historické partie Soupisu - Stavebni
dé€jiny, historii jednotlivych objektti a predmétt. Hlubokou chtél zpracovat podobné jako Josef Pekar
Knihu o Kosti a zamyslel ji vydat ve tfech svazcich. Tamtéz, ZLA Ttebon, inv. ¢. 107, sign. 2401,
kart. ¢. 15, Markusuv dopis Vojtéchu Novotnému-Kolenskému z 23. tinora 1933.

232 Tamtéz, osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 89, sign. C-c-3, kart. ¢. 4, kopie Markusova
dopisu Karlu Kazbundovi z 30. fijna 1961.
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3. ZAVER
s jen ten, kdo zakusil temnotu a jas, valku

a mir, vzestup a pad, jen ten vskutku zil.

Stefan ZWEIG, Svét veerejska
3.1. Osobnost Antonina Markuse

V Markusové pozistalosti je dochovano nékolik fotografii, které dokumentu;i
jeho vzhled v riznych etapach zivota. Ostatng, ten je rovnéZz slovné popsan spolu
s uvedenim Markusovych charakterovych vlastnosti ve formulafi vyplnéném ucitelem
Jednoroc¢ni dobrovolné §koly c. a k. P&siho regimentu ¢. 103 datovaném 29. listopadem
1907.>*  Antonin Markus nebyl vysokého vzriistu, méfil pouhych 167 centimetri. Mél
ovalny oblicej s kulatou bradou, Sedé oci obroubené hnédymi fasami a malad Usta.
Jeho vlasy byly kasStanové barvy. Markus se svému uditeli jevil jako vazny a tichy
¢lovék pevného charakteru. V ramci vojenské sluzby byl hodnocen jako poslusny,
ochotny, spolehlivy, velmi snazivy a ambicioézni muz.?**

Dalsi Markusovu charakteristiku lze najit v dopise grafologa Richarda Salzera,
ktery v poloving tficatych let dvacatého stoleti odpovidal Idé¢ Markusové na jeji dopis,
v némz Markuse vyli¢il jako obzvlasté inteligentniho, ptirozen¢ dobrosrdecného pana,
ktery ve svém zivoté piestdl znaéné duSevni konflikty. Déle pokracoval: ,, Presto vsak
S nim neni lehké zachazeni, coz ale hlavné souvisi s jeho smyslem logického nazirani,
totiz ten pud, chtiti vSe logicky pojmouti a neni pak uspokojen, nemiize-li tak ciniti.
On jest ale nejvyse hodnotny clovek. * 235

A jak na Antonina Markuse nazirali jeho ucitelé, kolegové a pratelé? Napiiklad
Josef Susta sib&hem Markusovych studii viiml jeho konzervativniho smyslen,
skromnosti a dobrych manyrii.*® Zdengk Wirth ve svych dopisech Markusovi neskryval
radost nad kazdou od néj obdrZenou listovni zéasilkou a velmi si cenil Markusova
pratelstvi. Nasledujici vynatek z Wirthova dopisu je velmi vymluvny: ,, VZdycky,

kdyz oteviu obdlku s Vasim drobounkym rukopisem, mam dojem, Ze ke mné prislo

23 Tamtéz, inv. &. 3, sign. A-3, Kart. &. 1.

234 Tamtéz.

2% Tamtéz, inv. & 6, sign. A-6, kart. &. 1, Salzertv dopis 1d& Markusové z 18. tnora 1935.

2% Tamtéz, ZLA Tieboti, inv. ¢. 197, sign. 3201, kart. &. 45, Sustiv dopis Frantisku Maregovi z 24. kvétna
1910.
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do domu opravdové pratelstvi, které by ani v nejhorsich dobdch nezklamalo.
Vazim si toho, protoze je maly okruh osob, o kterych to kazdy clovek miize Fici.“®’
Antonin Markus byl jesté ze ,staré Skoly“, ctil smysl pro pravo, poctivost
a vérnost.”*® Vyznaval pifimost v jednani a nesnesl pretvarku. Ostatné, ptiznal se k tomu
Vv dopise Ondieji Frantovi: ,, Sam také jsem jeste z toho starého dreva, které nezna false

239
a prorady.

Nezakladal si na vlastnich titulech a v osloveni své osoby daval prednost
jednoduchosti po francouzském vzoru. Od studentskych let brojil proti kvétnatym
titulaturam, na nichz si pozd¢ji velmi zakladali ufednici schwarzenberské spréwy.240

Z Markusovy korespondence a jeho denikovych zaznamd vysvita, ze byl
spoleCensky muz Sirokého kulturniho rozhledu. Jiz v dobach svych studii v Praze ¢asto
a rad navstévoval divadelni pfedstaveni, tamni muzea a vystavy. V pozdégjSich letech
mu to bylo, zejména z finan¢nich diivodl, znemoznéno, jak dokladé nésledujici uryvek
z dopisu Barboie Becvarové: ,, Ani my stari nevelebime, nebot jsme si je predstavovali
docela jinak. Tésili jsme se na né, zZe budeme nezavisli, hmotné zajisténi — i kdyz zdravi
uz nebude jako za mlada a tiha let se bude hlasit. NeZili jsme nikdy v prepychu
a nemysleli jsme si, Ze ho budeme mit na sklonku Zivota, ale také jsme se nedomnivali,
ba ani nam na mysl nepripadlo, Ze nasim dennim chlebem budou starosti hmotné,
ze divadlo, kino, pékna knizka, cesta k détem apod. nam budou nedosaZitelné, protoze
na to nebude. “***

K Antoninu Markusovy po cely jeho Zivot nerozlu¢né patfily knihy. Doma mél
bohat¢ vybavenou knihovnu, jejiz soupis se dochoval v jeho pozﬁs‘[alosti.242 Jsou v ném
zastoupeny knihy s historickou a filozofickou tématikou, dale tituly souvisejici
s archivnictvim a védeckym rodopisem, v neposledni fadé¢ 1 publikace tykajici
se ochrany pamatek. Svij vztah ke knihdm Markus vyjadtil v dopise Barbote
Becvatové ,, ... zasadné knih nepiijcuji, nebot: Tel est le trist sort du tout livre preté —

souvent il est perdu, toujours il est gaté®® — a knitky u mne museji byt vidy

v bezvadném stavu. “*** V tomto smyslu se na Markusovi odrazila vychova jeho matky,

231 Tamtéz, osobni pozlstalost Antonina Markuse, inv. ¢. 362, sign. C-d-261, kart. ¢. 9, Wirthiiv dopis

Markusovi z 23. prosince 1938.

%8 Tamtéz, inv. &. 89, sign. C-c-3, kart. &. 4, kopie Markusova dopisu Karlu Kazbundovi z 15. prosince
1923.

9 Tamtéz, inv. & 154, sign. C-d-53, kart. &. 5, Markustv dopis Ondfeji Frantovi z 22. dubna 1932.

20 Tamtéz, inv. & 19, sign. B-13, kart. & 2, Markusiiv dopis vrchnimu spravei Stépanu Horvatovi
z 8. tinora 1946.

1 Tamtéz, inv. & 107, sign. C-d-6, kart. &. 4, Markusiiv dopis Barbofe Be¢vatové z 18. biezna 1959.

22 Tamtéz, inv. &. 453, sign. D-29, kart. &. 14.

3 yolné prelozeno ,,Celkové smutny je osud ptijéené knihy — asto je ztracena, vzdy je poskozend.“

2 Tamtéz, inv. &. 107, sign. C-d-6, kart. ¢. 4, Markustv dopis Barboie Be¢varové z 27. Cervna 1956.
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coz pozd¢ji vyli€il v ¢lanku otisténém v knize NaSe maminky. Byl perfekcionista
se smyslem pro vSechno krasné. Doslova utrpenim pro né&j byla poSpinéna a potrhana
kniha nebo obraz povéseny na sténé nakiivo. Netouzil po pfepychu, ale ve vSem,
I Vtom nejprostSim, vyzadoval vkus.®® Toto tvrzeni doklada 1 nasledujici vynatek
z dopisu Barbote Becvarové: ,, Neverila byste, co jsem V prvni valce doved! vytvorit,
kdyz jsme v posicni vadlce, jmenovite v dobé zimni, treba po piil roku tréeli na jednom
miste, jak jsem ty naSe kvartyry se vkusem témi nejjednodussimi prostiedky
V poborenych chajdach utulné vybavil! «246

Velmi produktivnim byl Antonin Markus nejen ve své publikacni Cinnosti,
ale i ve vyfizovani své korespondence. Dostaval mnoho dopisti, na které okamzité
odpovidal. Barbote Becvarové o tom napsal ,,...slynul jsem kdysi svou expeditivnosti,
ba Fikali o mné, Ze odpovidavam nejen obratem, ale dokonce , predobratné”,
t. j. Ze na dopisy odpovidam uz den pred tim, nez mne dosly! 247
V jednom z dopisit Barbofe Becvafové o sobé Markus napsal, ze je

« 24

,,dosti nezazivny patron*. 8 Byl snad az pfili§ sebekriticky a rozhodné mu neschéazel

smysl pro humor. Stylizace jeho korespondence a obsah nékterych z jeho dopist jsou
toho dokladem. Sam se viak citil byt ,.éernovidem* a Zivotnim pesimistou.?*®

Zavérem této prace si neodpustim, abych zde neuvedla alesponn néckteré
z Markusovych nézorti. Jak by mél podle n& vypadat idedlni vrchnostensky archivai?
V nasledujici pasazi Markusova dopisu Ondfeji Frantovi se jeho pisatel vyjadiuje
k vybéru Frantova nastupce do ¢erninského archivu v Jindfichové Hradci: “Konecné
je nutno byti ve volbé velmi opatrnym, nebot vrchnostensky archivar musi byti netoliko
vedcem, historikem, nybrz ispravnim urednikem, predevsim archivarem, trochu
| dvoranem, konservatorem, kunsthistorikem, genealogem, heraldikem atd. To sam racte
nejlépe znati! K tomu je treba, aby byl smysleni prece konservativnéjsiho, aby to nebyl
nekdo, jenz vyrustal v prostredi rodinném i spolecenském, jez vici Slechté chova
jen nenavist nebo posklebek — toz volba je velmi teézka, musi byti dobre rozvizena. 20

Antonin Markus byl loajalnim zaméstnancem knizete Schwarzenberga a jako

takovy zastaval v pohledu na $lechtu jednoznadné stanovisko: ,, Ceho je mi lito, je to,

25 Tamtéz.

2% Tamtéz, Markustv dopis Barbote Be&vatové z 15. inora 1958.

247 Tamtéz, Markustv dopis Barbore Begvaiové z 14. ledna 1952.

2%8 Tamtéz, Markustv dopis Barbote Be&vatové z 15. Eervence 1959.

%% UDU AV CR Praha, odd&leni dokumentace, osobni pozustalost Zdenika Wirtha, korespondence,
Markustv dopis Wirthovi z 28. dubna 1915.

20 SOA Tteboii, osobni pozistalost Antonina Markuse, inv. ¢. 154, sign. C-d-53, kart. ¢. 5, Markustv
dopis Ondieji Frantovi z 11. Cervna 1932.
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Ze se Slechta tak hdzi vSechna do kose en bloc, nepise se a nemluvi se o ni jinak,
nez jako o zlodéjich a zlocincich. Jiste ,,nase* slechta si nemohla celym svym jednanim
ziskati mnoho sympatii v ceském lidu, ale nebyli jsme tim také vinni? Ale nebézi mi o to,
ale treba byt i socialne spravedlivym: nikde nepadne skoro slivka uznani pro kulturni
veci, jez mnozi kavaliri vykonali. «2sl

Casto zmifiovanym tématem v Markusovych dopisech byla politika. Nasledujici
pasaz nepotiebuje komentai: ,, K tomu pristupuje to straslivé zklamani, jez je tim vetsi,
¢im vetsi bylo nase nadseni z 28. rijna 1918. Aspon ja Ziji pod stalou, hrozné tiZivou
depresi takového pocitu nezmerného zklamani. Rad bych byl optimistou, ale nemohu
Jjim byti. Vidim jen cerné do budoucnosti. Snazim se, abych pochopil ty myslénky
a proudy, jez hybaji celym svétem, a premitam marné. Nevidim neZz sobecké vudce,
kteri hldsaji, cemu sami nevéri, viidce zrovna tak nemocné velikasstvim, stejné
odhodlané pro své zdjmy obétovat Zivoty milionii jako Vilém II. Utlaku ndrodnostniho
Jjsme se zbavili a upime nyni neménée pod utlakem socialnim. Jen druh a zpiisob kiivdy
se zmenil, ale boli stejné. Krivda ziistala, jen utiskovatelé se vymenili, kteri se od svych
predchidcii lisi toliko tim, Ze se neciti vdzdni Zdadnymi povinnostmi a nijakou
zodpovédnosti; jaky jest rozdil mezi Schmerlingovou volebni geometrii a vazanymi
kandidatkami? Aby vysledek voleb odpovidal wili vidadnoucich a nikoliv naroda.
Jaky je rozdil mezi nékdejsi tajnou diplomacii a nynéjsim Suskdanim za ministerskymi
kiresly? Upéli jsme pod Habsburky, jez jsme si byli konecné sami zvolili, ted nds

o e 1 1r e e . (252
ujarmuje terorem nekolik lidi, kteri se zvolili sami.

3.2. Zhodnoceni Markusova zivota a dila

Archivar FrantiSek Navratil napsal svého ¢asu o Markusové zivoté, ze ,, nemél
velikych vykyvii“,253 s ¢imz nemohu zcela souhlasit. Markustv Zivot rozhodné nebyl
jednotvarny. Bezpochyby v ném nalezneme néckolik dualezitych momentd, které
zasadnim zptisobem ovlivnily jeho dalsi osudy, at’ uz v pozitivnim ¢i negativnim smyslu

slova. Kupfikladu Markusovo ro¢ni pisobeni v rakouské sekci reparacni komise

1 DU AV CR Praha, odd€leni dokumentace, osobni pozustalost Zdetika Wirtha, korespondence,

Markustv dopis Wirthovi ze 17. biezna 1919.

22 Tamtéz, Markustv dopis Wirthovi ze 17. ledna 1920.

23 Prantisek NAVRATIL, Soupis praci vrchniho archivare PhDr. Antonina Markuse, JSH 35, 1966,
s. 217.
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ve Vidni lze chapat jako jeden z vrcholil jeho profesni Cinnosti a dozajista bylo prestizni
zalezitosti nejen pro Markuse osobn¢, ale v podstaté i pro schwarzenbersky archiv.
Rovnéz jeho pozdéjsi jmenovani vrchnim archivafem a piednostou schwarzenberského
archivu se tadi ktém nejzdafilejSim okamzikiim v jeho zivoté. Naopak prvni
Markusovou zivotni prohrou byl rozvrat jeho manzelstvi s duSevné nemocnou
Herminou MareSovou. Jako své selhani mohl chépat i odvezeni nejcennéjSich archivalii
z Tteboné do Ceského Krumlova v dob& druhé svétové valky, o néz dlouha léta vedl
spor s dr. Karlem Tannichem. Nejbolestnéji v§ak Markuse zasahlo nepodlozené natc¢eni
Z provinéni proti narodni cti v kvétnu 1945. Ptesto, ze byl pozdéji obvinéni zprostén,
uz nikdy se nezbavil pocitu velké kiivdy, kterd na ném byla spachéna.

Co se tyce Markusova odkazu, za vyzdvihnuti stoji zejména jeho Cinnost
rodopisna. V dobé&, kdy byla piedevs§im Slechtickd genealogie opomijena a povaZzovana
za zastaraly piezitek, zalozil Rodopisnou spolecnost, ¢imz polozil zéklady védeckého
rodopisu a umoznil mu dalsi rozvoj. Rodopisnym tématim vénoval také tfadu svych
publikaci, referatd a prednasek v Ceském rozhlase. Velkou pozornost pochopitelnd
vénoval genealogii rodu Schwarzenbergti. Nelze opomenout jeho zasluhy na GspéSném
provedeni spisové rozluky s Rakouskem a jeho velky podil na uzavieni Archivni
dohody. Stopy Markusovy ¢innosti jsou dodnes patrné v knihovné tfebotiského archivu.
Vytvotil knizni kartotéku, kterd obsahuje mnozstvi listkli popsanych Markusovym
drobnym pismem.

Zavérem bych rada podotkla, Ze jsem si plné védoma skuteCnosti, ze jsem
ani zdaleka nevycerpala pramennou zakladnu k danému tématu. Markusova pozustalost,
zejména jeho korespondence, skytd ¢etné moznosti dalSiho badéani, a to nejen ohledné
osoby Antonina Markuse. Poskytuje totiz mnoZstvi informaci k riznym tématim,
kupiikladu k budovéani a organizaci Ceského archivnictvi a statni pamatkové péce
po roce 1918, Kk ¢innosti reparacni komise ve Vidni, k d&jinam prvni svétové valky ¢i
K tématu vale¢ného prozitku ceského dustojnika atd. Neméné zajimavymi se jevi
| Markusovy zaznamenané vzpominky na rGzné osobnosti kulturniho a védeckého
zivota. Velmi bohaté na informace jsou Markusovy dopisy adresované¢ Zdenku
Wirthovi, jejichz vynatky jsou vtéto praci hojné citovany. K hlubSimu poznani
Markusovych aktivit okolo vydavani ¢asopisu Tradice se nabizi k prostudovani archivni
fond Redakce casopisu Tradice, ulozeny na ceskokrumlovském pracovisti
SOA v Tteboni. Nepochybuji o tom, ze dal§i zajimavé informace stran Markusovy

osobnosti skyta korespondence, kterd je soucasti osobnich pozlstalosti jeho ptatel,
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kupiikladu Hanu$e Opodenského ¢&i Jittho Spéta. S politovanim vSak musim
konstatovat, ze omezeny rozsah této prace mi neposkytuje dostatecny prostor k tomu,
abych se danému tématu vénovala az do téch nejmensich detaild. Jsem alespon
té nad¢je, ze tato prace prispéje k zviditelnéni archivafe Antonina Markuse a pfiblizi

vyznam jeho dila soucasné generaci.
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Priloha ¢. 2
Amadeus Markus, Markustiv dédecek z otcovy strany.

Priloha ¢. 3
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67



Piiloha ¢. 4
Rodina Zarbochovych. Markustv dédecek z matciny strany Josef Zarboch

a babicka Josefa, rozend Jersensky, s détmi Karolou, Robertem, Josefem a Edmundem.

68



Piiloha ¢. 5
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Priloha €. 8 — Index lectionum Antonina Markuse.
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Priloha €. 9 — Ukazka zapsanych prednasek v letnim semestru roku 1910.
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Priloha €. 10

Antonin Markus v roce 1908 jako c. a k. jednoro¢ni dobrovolnik 102. pésiho pluku.
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Priloha ¢é. 11

Rodinné fotografie. Dole PhC. FrantiSek Mare§ s manzelkou Miloslavou,

nahote PhDr. Antonin Markus s manzelkou Herminou.
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Piiloha ¢. 12
Antonin Markus (vlevo) v Hali¢i roku 1915.
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Priloha €. 13 — Antonin Markus v prvni svétové valce, cca 1917.

Priloha &. 14 — Sjezd abiturientt c. k. vy$§iho gymnazia v Zitné ulici v Praze
dne 29. 6. 1930. Antonin Markus v dolni fad¢ druhy zprava.
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Priloha é. 15

Hermina Markusova se synem Antoninem v roce 1918.
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Priloha ¢. 16

Ida Markusova rozena Alfiéri s détmi Jifim a Antoninem Markusovymi.

Priloha ¢&. 17
Jan Nepomuk knize ze Schwarzenbergu (1860-1938) s manzelkou Terezii
knéZznou ze Schwarzenbergu rozenou Trauttmansdorff — Weinsberg (1870-1945)

|
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Piiloha €. 18 — Zden¢k Wirth (druhy zleva).

Priloha €. 19 — Zden¢k Wirth.
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Piiloha ¢. 20

Ukézka denikovych zdznaml Antonina Markuse, 23. a 24. listopad 1921.
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Priloha ¢é. 21

Udg¢leni ¢estného ¢lenstvi Rodopisné spolecnosti Antoninu Markusovi.

JRopoPISNA SPOLEENOST V PRAZE
JMENUJE PANA

PLD-ANTONINA MARKUSA

PREDNOSTU SCHWARZENBERSKEHO ARCHIVU
V TREBONI, V UZNANI VYNIKAJICICH 7ASLUH,
KTERE SI Z{SKAL
JAKO JEJI SPOLUZAKLADATEL
A DLOUHOLETY REDAKTOR ¢ASOPISU SPOLECNOSTL,
SVYM

CESTNYM CLENEM

VPRAZE DNE 29 BREZNA
1040.

JEDNATEL:
U Vaclawr Qocvidek .

PREDSEDA:

W ety .J\M:{u;.
URAD. MISTOPREDSEDA.
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Priloha ¢. 22
Markusovo ex libris.

EX-LIBR[S-
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~ Biidjerzeidhen.
Seidinung von K. Stapfer
Prag, 1927.
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Priloha €. 23
Titulni strana Rodinné kroniky (1926).

popm.AnNE
VZDELAVACI KNIHOVN A

Vychdzi nejméné& &ty ¥ikréte za rok
Ridi dr. Alfred Fuchs

SVAZEK VIIL

' Dr AN’I’()NIN MARKUS

RODINNA KRONIKA

POPULARNI IVOD
DO STUDIA RODOPISNEHO
(GENEALOGIE)

1036
Nékladem Ceskoslovanské ake. tiskdrny
v Praze Il.,, Spédlend ulice &fs. 15
Tiskem filidlky v C. Budé&jovicich
Ceng K& 8 —,
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Priloha ¢&. 24
Titulni list prvniho ¢isla Tradice (1934).

Foto Wolf, C. Kramlov.

SVAZ CESKYCH UREDNIKUO A ZRIZENCU
KNIiZETE ZE SCHWARZENBERKU V C. BUDEJOVICICH

LEDEN ' 1934

_————— &
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Priloha ¢é. 25

Uvodni strana prvniho ¢&isla Tradice.

Tradice

VESTNIK SVAZU CESKYCH UREDNIKU A ZRIZENCU KNIZETE ZE SCHWARZENBERKU
Glslo 1 Vv C. BUDEJOVICICH. Leden 1934

Ph. Dr. Antonin Markus :
v v 4
Nalemu wostniba na .cestu !

Veliké statky a podniky, jez v zemi Ceské od staleti viastnil a » mensi casti
dosud vlastni starobyly Schwarzenbersky rod, odeddvna byly predmétem nejsirsi pozor-
nosti. Vijznacné spolecenské postaveni rodu, rozlehlost Jeho majetku, velikd poplatnost,
pocet a zdatnost jeho zaméstnanci, skvéld dila uméleckd o kulturni, dobrocinnost,
pusobeni socidlni - to vse upoutdvalo zdjem verejnosti. Ta werejnost ovsem nebyla
a neni vidycky informovdna s dostatek spravné. Chybné nazirdni jeji snad ani nebylo
vidycky disledkem zlé vile, jako spise tradicni rodové skromnosti, kierd zbrariovala jiti
se vsim na verejnost, a jiz se pricilo honositi se vygkonangm dobrem. Dusledky nedostatecné
informace Sirsich kruhti se ovsem dostavily a dolehly té7 na schwarzenberské zamést-
nance, mezi nimiz byvali vidy znameniti odbornici, snazivi pracovnici a muzové za-
slouzili o sviyj cesky ndrod a wlast.

Tisic dvé sté ceskych lidi, uredniki a ziizencii schwarzenberskijch, pred patndcti
lety nadSené uvitalo obnoveni naseho samostatného stitu a ustavilo svoji vlastni sta-
wvouskou organisaci. Od té chvile v disledku pozemkové reformy nase rady houfné
profidly. Zbyla nds sotva &lurtina semknutd té doby ve Svaza Ceskych uredniki
a zrizencti kniZete ze Schwarzenberku v Ceskijch Budgjovicich. A toto nase sdruzeni
prikrocuje nyni k wyddvdni svého wvlastniho casopisu, Jako své vlastni listy vyddvaji
také zaméstnanci jinjch wvelkijch zdvods, jmenovité prumyslovych. Budeme s nimi
zajedno wve snaze po Stastné pritomnosti i budoucnosti, ale nebudeme Jejich pouhou kopii,
majice o to vice, Ze kazdy krok pro lepsi pFisti mizeme opirati o staletou tradici
Schwarzenberského rodu a jeho piisobeni, Ze muzeme Cerpati ze staletiyich zkusenosti
syych predchidet na schwarzenberském majetku. Pozndni minulosti samo o sobé ndm
ovSem neni ucelem, nyjbrz zdrojem uziteiného pouéeni, jak treba vyrovndvati protivy
laskou k bliznimu, aby zivot na zemi byl snesitelny.  Jak casto bylo jiz touzeno po
dobre, uslechtilé tradici ve vsech oborech denniho Zivotal Schwarzenberkové, jejich podniky
a jeiich zaméstnanci takovou tradici maji. Odtud ndzev naseho véstniku: TR ADICE.
A na tu starobylou svou tradici jsme hrdi, nebot znamend také pilnou, snazivou a po-
ctivou prdci, kterd nikdy nespousti se zietele vyssi zdjmy celku, ndroda a stdtu!

V tomto duchu chceme ¢leny naseho svazu i $irsi verejnost dobré viile nestranné
seznamovati se slozenim i vyznamem statkii a podnikii knizete ze Schwarzenberku,
prispivati k jejich spravnému hodnoceni a dalsimu rozkuvétu, informovati kolegy uredniky
i zfizence o stavouvskych otdzkdch a snaziti se o udriovaini cilych pratelskijch styki
a péstovdni upfimné vzdjemnosti mezi nimi.

Témto nasim snahdm wvoldm staroceské heslo :

Dej Biah stestil
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Priloha ¢&. 26
Obélka pravodce po zamku v Hluboké nad VItavou a Ohrada (1936).

FR. JANOVSKY — ANT. MARKUS :

ZAMEK HLUBOKA N. VLT.

A

ZAMEK OHRADA

S LESNIM A LOVCGIM MUSEEM

PRUVODCE DEJINAMI, STAVBOU A SBIRKAMI

Druhé rozdifené vydani. Cena 3 K¢.
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Priloha ¢. 27
Obalka broZury Znameni a znaky neSlechtict (1934).
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Priloha ¢. 28

Ptedmluva ke Schwarzenberské rocence (1935).

PREDMLUVA

Schwarzenberské rocenky, kwnidecky nevelikého formdiu,
jeZ v poslednich desitiletich pred svétovou vdlkow vychdzely
pravidelné kasdym druhym rokem, se vZily a jejich nové vyddni
védy bylo s napjetim ocekdvdno. V béiné mluve Fikalo se jim
,,schematismy* podle jejich obsahu a byly stejné praktickou
piiruckow v rukdch kniecich viednikii a ziizenct jako cetnijch
zdjemct, kteis jakkoliv prichdzeli do styku se schwarzenberskyms
statky o podniky. Proto sotva kdo tusil, Ze rocenka, vy dand
na jaie rokw 1913, jest posledni na dlovhou 7adu let — ba
dokonce, e jest definitivné posledns, kterd obsdhla jeste€ knifeci
schwarzenbersky majetek v celém jeho rozsahu, jak po staleti
se byl vytvoril. Bylo to predviddno tim méne, fe se pripravovalo
vyddni nové, také v jazykw ceském a se 2nacné rozsirenym
obsahem,

Litice vdalecnd prekazila tyto zdméry, nejistd doba povd-
lecnd odsunula jejich uskutecnéni, pres to, Ze potieba nové pri-
rucky se jevila a jevi ustavicné. Podnes v denni praksi musila
vypomdhati zastarald jiz rofenka 2 rokuw 1913, zastarald,
protofe vétsi cdst majetkuw v Cechdch zatim jis byla odpadla,
@ & tehdejsich zaméstnanci jich ji jen nemmnoho zbyvd v aktivni
schwarzenberské slugbé. Proto Cesky svaz schwarzenberskych
samdsinanci rozhodl se po peclivém uvdéent na vyddni nové
rodenky a povéFil jeji redakci podepsaného svého docasneho
predsedu, I vychdzi nyni tato novd prirucka, navazujict na
tradici rocenek predchozich, ve zménéném rouse zevnéjsim i v
posménénd vpravé vwitini. Poprvé vychdzi jazykem ceskym,
v uspordddnt, které meprehlizi praktickou upotiebitelnost na
statcich mimo iizemt deskoslovenského stdtu, a meomezuje se
toliko ma ddst schematickou, nyjbré piindsi také rozsdhly obsah
slovesny. Jednotlivé stati i vyobrazent seznamuji ctendie ponékud
blize se svétem schivarzenberskym a budow jak mladsim kolegim,
tak i mnohym z nejsirsi verejnosti vitanon informacni pomiickoun.
Rocenka meprindsi véct naprosto novijch, ale leccos 2 jejtho

3
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obsahu jisté prewinohym ctend#itm bude tu zcelu, jinde alespon
2 cdsti novinkou. Vdyt za wnasich dnit a& piilis costo se hovors
a prondSeji na nejriiznéjsich mistech visudky o vécech, o nichz
mluvci jsow zacasté zpraveni jen velmi nedostatecné, kuse nebo
jednostranme. ’

Odevzddavajicetedy , SCHWARZENBERSKOU ROCENKU
1935 do rukow zdjemcit o verejnosti, prosime za blahovolné
prijeti a shovivavé posuzovdni tohoto soukromého naseho podii-
kdni. Jako kagdé lidské dilo, jisté nebude prosta vad. Redakce
se snadila, aby se zavdécila cdsti slovesnow i obrazovou, a také
viastni schematismus aby byl co mnejspolehlivéjsi. Budié proto
omluveno, vloudilo-li se pres nejvétsi péci tu a tam piece néjake
pochybent, jmenovité snad v oznadeni sludebniho postaveni neb
ndzvu jednotlivych zaméstnancit; 2 té priciny vdaje schematismu
také memohou byti povafovdny za rozhodujict pro jakékoliv p#i-
padné dusledky nebo ndroky slufebniho ¢i prdvniho rdzu.

Nebylo by ndm bjvalo moéné uskuteCniti tuto rocenku,
kdyby se ndm mnebylo dostalo wa vsech strandch nejucinnéjsi
podpory. Dékujeme za ni vSem pFiznivciim na tomio misté co
nejlépe. Nds wuctivy dik patii predevsim pdndm majitelivm,
J. J. p. Janovt kniZeti ze Schwarzenberkw a p. JUDr. Adolfovi
Schwarzenbergovi za starsi vétev, panu Karlu Schwarzenbergovi,
panw na Orliku, panuw JUDr. Bediichovi Schwarzenbergovi
a Hrantiskovi Schwarzenbergovi z mladsi haluze rodové. De-
kujeme téz pp. ustFednim Fediteliom Ing. Dy. Zd. Pichovt, Jos.
Tenglerovi, K. Millerovi @ Ing. G. Lendlovi v Hlubokd n. VIL.
a p. JUDr. Viadimirovi Cihelnovi, tajemnikw pana Karia
Schwarzenberga na Orliku. Newni ndm mogné wvddéti jménen
vsecky vedouci wiredniky a kolegy, kteri ndm prdci umoznili
a wsnadnili - © jim plati nase uprimné podékovdni a prosba
za opétovné prispéni, af po dvou letech p¥Fikrocime k vyddni
novému a - dd Bith - jesté lepsimu.

V Tieboni, v dudbnw 1935.
Dr. ANT. MARKUS,
predseda Svazu Seskych witednikit a ziizenctt

Lnizete ze Schwarzenberku v C. Budéjovicich
a redaktor roéenky.
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