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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

1

2. Velmi dobra, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Priaci lze uplatnit v praxi

. Préaci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze ptili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

V seznamu literatury se u textu zdkont nejedné o judikaturu (tedy rozhodnuti soudu) —s. 52

Dalsi hodnoceni:

Autorka pfedkladd prepracovanou praci zabyvajici se moZnostmi drogové prevence
v jihoeském vézenstvi. Drogovd trestna Cinnost ve svétle Ceského vézeistvi je tématem
pravidelng diskutovanym a je mu vénovéna potfebna mira pozornosti nejen ze strany odborné
vefejnosti na poli trestniho préva. Zjisténi nazoru k vyseku dané problematiky, konkrétné
vyznamu a &innosti poradny drogové prevence v jedné zCeskych véznic, je nepochybné
piislibem k moZnym novym poznatkam.

Kvalifikantka pfi zpracovani prace respektovala zadani a dosahla vytyeného cile.
PiedloZena prace je prehlednd, logicky strukturovana a rozhodné je mozné ji oznalit za
vécnou po strance obsahové. Navaznost jednotlivych kapitol a systematika jejich zafazeni
odpovida standardu tohoto druhu prace, rovnéz tak zvoleny jazyk, u kterého vsak i po
prepracovani misty lze registrovat sniZenou miru obratnosti pouzitych vyrazi. Nepatrné vytky
je potieba vznést také k formalni strance prace, nebot autorka se nevyvarovala pieklept.

Vyzkumna metoda je hodnocena pozitivné, stejné jako ¢ast Diskuze a Zaver.

Poznamkovy aparat je zafazen v souladu s citaéni normou CSN ISO 690.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano

2. 08
Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

a) Prevlada v soutasné dobé v justici restorativni nebo retributivni piistup? Ktery z téchto
pfistupt se jevi ve vztahu ke zkoumané problematice jako vhodné&jsi a efektivnéjsi?

b) Vyznam a pravni ramec spoluprace Probaéni a mediaéni sluzby s vézeniskym zafizenim u
drogové zavislych osob ve vykonu vazby a vykonu trestu odnéti svobody.
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