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Priib&h obhajoby  diplomové prace:

Névrh planu spoletnych zafizeni ve zvolené lokalité

Popis prib&hu obhajoby

Diplomovd préce a jeji zpracovéni:

Podle ndzoru komise byla diplomova préce zpracovand na odpovidajici drovni. Diplomovd préce je koncipovéna jako vyzkumn4 studie s
klasickym fazenim kapitol, tak jak je pfedepsdno opatienim d&kana Zemédélské fakulty.

Poutitd literatura:

Komise konstatuje, Ze studentka poutila uspokojivy potet citovanych zdrojt literatur v klasické podobé&. Nezanedbatelnou &4st zdrojd tvofi
také internetové stranky a legislativni dokumnety, poutité jako oporav pro definovani zékladnich pojmdi. Seznam literatury obsahuje i
relevantni zahraniéni publikace.

Metodika:

Metodika prédce je pomé&rné obsahla a poskytuje vekeré informace které se tykaji postupu pracf pro dosaZeni vysledkii v rédmci diplomové
préce. Kapitola obsahuje pomérné obsdhlou &4st oznatenou jako Material. Mapové soutdsti této kapitoly jsou v odpobidajicl podobé&, mapy
obsahuji ve3keré kartografické nileZitosti.

Vysledky préce:

Vysledky préce jsou prezentovdny pomérné podrobné. Popis je jasny a poskytuje vedkeré potiebné informace. V této &4sti prace je rovnéi
integrovéna kapitola Diskuze. Komise se shoduje, Ze tato kapitola odpovids piedloZenému typu price.

Grafické zpracovdni prezentace:

Prezentace je po grafické strénce zpracovana na odpovidajicf Grovni. Grafické prilohy prace jsou rovnd v odpovidajici kvalitd, kladné Ize
rovnéZ vyhodnotit pouZitf vlastni grafické dokumentace v podob& fotografii. Mapové vystupy, jak jiz bylo vy3e konstatovéno, odpovidaji
pozadovanym ndrokim na tento typ vystupu.

Projev studenta: .

Studentka se vyjadfuje na patfitné urovni, prezentaci provedla bez chyb a zbyteénych pomdicek. Po jazykové strince je projev kvalitni, student
miuvil struZng, jasn& a vystiZn&. Prezentace byla dobfe natasovani a jeji Easovy rdmec odpovid4 ndrokiim na prezentaci vysledkd diplomové
préce.

Odpovédi na otdzky vedouciho price a oponenta:

Studentce byly poloZeny v rdmci oponentského posudku vedouctho prace 2 otdzky a v rémci posudku oponenta rovné 2 otdzky. Studentka na
viechny tyto otdzky uspokojivé odpovédéla i s odkazy na relevantni zdroje, ze kterych Zerpala.

Rozprava k diplomové prici:

Studentka v rdmci rozpravy reagovala pohotové na velkeré otdzky, které byly k diplomové préci poloZeny &leny komise. Komise pokladala
rizné dopliiujicl otdzky, které ale studentka vybronym zpsobem zodpovédéla.

Zévéretné stanovisko komise:

Studentka pfedvedla uspokojivou obhajobu diplomové prace, ve které komise neshleddva 34dné zdvainé chyby, které by jeji urovef
jakymkoliv zpiisobem snizovaly. Studentka reagovala uspokojivé, odpovidala na viechny otdzky poloZené vedouci price, i Zleny komise.
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