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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

L o S

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

£ LN -

Struktura prace:

L Y S

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

1
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobré, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

£ W

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4.

Vlastni nazor spiSe chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pitili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:

1. nemam

2. mam tyto:
Zékladni charakteristikou prace je jeji popisnost, resp. opisnost dostupnych dokumenti
Zdravotnické zachranné sluzby Stiedoceského kraje, coz zkomplikovalo autorovi formulaci
metodiky vyzkumu, kterd je neSt'astné vyjadiena z hlediska realné pouzitého smiseného typu
vyzkumu, navic s velmi obtiZznou orientaci kombinace kvantitativniho a kvalitativniho
vyzkumu ( dohleddno az na str. 58 a 84 prace).

Dalsi hodnoceni:

Deklarovana teoreticka Cast je na strankach 17-56, pfi¢emz obsah vyzkumné ¢asti na str.58-71
svym obsahem a smyslem prace patii také do teoretické ¢asti, zejména diky svému charakteru
popisu problematiky bez vlastniho zpracovani takto ziskanych poznatki k vyuziti ve
vyzkumné Casti prace. Ta je tvofena dotaznikovym Setfenim, doplnénym o polostrukturovany
rozhovor a o SWOT analyzu, ktera v8ak nekoresponduje s cilem prace — na zakladé analyzy
sou¢asného stavu navrhnout optimalni systém rozmisténi a aktivace sil a prostredki. Diskuze
pak neshrnuje hlavni vysledky do kontextu se stavem dokumentaini pfipravenosti a
pfipravenosti studovaného vzorku, popisuje vysledky bez komentafe autorem, pokud je
vyjadfovéan nazor, pak ma charakteristiku ,,skupinového* nazoru a chybi tak shrnuti zavéra a
vlastni navrh. Z tohoto thlu pohledu prace je popisem stévajiciho stavu u ZZS STC.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhoveél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaky je rozdil mezi rozlozenim sil a prostiedkti ZZS na zakladé parametrii geografie,
demografie a analyzy rizik krajského spravniho celku ?
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