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Nazev bakaldrské prace: P¥{my antiglobulinovy test v imunohematologické laboratofi
Volba tématu: 1. Mimofadné aktuélni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

RIS

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&€Zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

_Nedostatetna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

—

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici

W N —



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Studentka v teoretické ¢asti predstavuje principy imunohematologickych vySetfeni, shrnuje
problematiku pfimého antiglobulinového testu, popisuje stavy, pfi nichZ je PAT pozitivni,
auvadi dalsi vySetfeni, kterd by se méla v pfipadé pozitivity PAT také udélat. ReSerSe
bohuzel neni piili§ kvalitni co do zdroji — celkové jich neni mnoho, znaéna &ast jsou
doporu¢eni odbornych spole¢nosti, piibalové letdky a fizend dokumentace TRS NEMCB.
Strany 16-22 jsou téméf celé pouze ze dvou zdroji — Masopust a Pisacka — Prakticka
imunohematologie 2016 a 2022. A¢koli obrazky dle mého nazoru do reSerSe spise nepatii, zde
musim ocenit, Zze alesponl ve vétSiné ptipadi pomahaji lepsimu pochopeni popisované
problematiky.

Metodika je zbyte¢né rozsdhld, je dokonce delsi nez vysledkova Cast. Tabulky slouzici
k interpretaci vysledkii nejsou v tomto piipadé GpIné nutnym doplnénim metodiky.

Vysledky jsou obsahlé, logicky strukturované, vhodné doplnéné grafy a tabulkami. Velmi si
cenim 1 rozsahle tabulky s kompletnimi vysledky (Pfilohy, tab. 13.1). Studentka zpracovala
vice metod nez jen pouhy PAT a zda se, ze této ne uplné jednoduché problematice dobie
porozuméla. Diskuze by zaslouzila pfidat na zdrojich, v zavéru studentka piehledné shrnuje
celou svou praci.

A¢ neni teoreticka Cast prili§ kvalitni co do prace s literaturou, celkové je tato bakalaiska
prace velmi dobra diky mnozstvi zpracovanych vzorki a metod.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobeé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

V ptipadé PAT pozitivity u novorozenct jste 2x zaznamenala protilatku anti-D. Mate k tomu
né&jaké dalsi informace? Bylo zji$téno, jak tuto protilatku matky ziskaly? Mate informaci, zda
byla v piipadném prededlém t¢hotenstvi podana imunoprofylaxe? Jak dopadli novorozenci —
doslo u nich na HON? Jak silny?
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