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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev prace: TEORIE HYBRIDNICH POLITICKYCH REZIMU SE ZAMERENIM NA POLSKOU
REPULIKU

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy prave jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobre
C —dobre

N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B — velmi dobie

C — dobre

N — nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobte

C —dobre

N —nevyhovél/a

4. Odborna sprivnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobie

C — dobre

N —nevyhovél/a



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cilu, aplikovatelnost v praxi
A — vyborné
B — velmi dobfe
C —dobfte
N — nevyhovél/a

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobfe
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka uroven prace
A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobie
N — nevyhov¢l/a

Zavéreéné shrnuti, komentife, otazky k obhajobé:

Student se ve své bakalaiské praci zaméfil na téma hodnoceni stavu politického rezimu
v Polsku s pouzitim teorie hybridnich rezimu. Uskali této ambice spociva v pluralité,
nejednozna¢nosti a mnohdy i explana¢ni nedotazenosti piislusnych teoretickych konceptu.
Autor se Gsp&sné s timto Uskalim vyrovnava skrze piehled zakladnich vychodisek uvazovani
o hybridnich rezimech jako ..mezikategorii®, odd¢lujici standardni liberalni demokracie na
strané jedné a nesporné autoritafské rezimy na stran¢ druhé. Pfipomina tezi Larryho
Diamonda o mnohocetnosti faktort ovliviiujicich definici hybridniho rezimu a piiklani se
k pristupu Jaroslava Bilka, Ze za hybridni rezim Ize oznaCit takovy rezim, jenz napliuje jen
nékteré znaky pozitivniho vymezeni liberalni demokracie, nejcastéji svobodnou a pluralitni
volebni soutéz. Vyuziva téz bodové hodnoceni typl politickych rezimu agentury Freedom
House. Dale popisné seznamuje ¢tenafe s institucionalni podobou politického systému Polské
republiky a piedeviim s rozlozenim politickych sil po poslednich parlamentnich volbach
v Hjnu 2019. Na téchto pasézich je tieba ocenit jejich rozsahovou i obsahovou adekvatnost.
Nesklouzava k sahodlouhym popistim obecnosti a naopak vypichuje informa¢n€ to podstatne.
Posléze piistupuje k samotnému hodnoceni povahy stdvajicitho politického rezimu Polské
republiky, knémuz vyuziva hodnoceni zminéné spole¢nosti Freedom House ze Setfeni
Nations in Tranzit za rok 2022, jehoZ jednotlivé ukazatele vyuziva jako metodologicky nastroj
analyzy konkrétnich oblasti povahy politického rezimu v Polsku. V ramci této analyzy
dospiva autor k zavéru, ze Polsko je jednoznatné konsolidovanou demokracii z hlediska
volebniho procesu a stability instituci, nikoliv viak uz autonomie jednotlivych sfér vetejného
Zivota, které by v konsolidované demokracii mély byt nezavislé na vladni moci. Upozoriiyje,
se vladnouci strana Pravo a spravedlnost (PiS) vyznamné narusila nezévislost justice
prostiednictvim zmén v Ustavnim soudu i soudcovské radé, podridila si vefejnopravni televizi
TVP i snahu vykazat soukromé zahrani¢ni spole¢nosti z polského medialniho trhu (tzv. G
TVN®), v ramei oblanské spole¢nosti nerovné a politickymi kritérii ovlivnéné financovani
spolkti i diskriminaéni opatfeni vii¢i komunité LGBT+ ze strany vefejné moci (tzv. ,,zony bez



ideologie LGBT+" i kontroverzn{ zékon o interrupcich. Naopak za znak zcela konsolidované
demokracie povazuje fungovani mistnich a regionalnich samosprdv v Polsku a polemizuje
s autory studie ve véci koncentrace moci do rukou jednoho ¢lovéka, tedy predsedy PiS
Jarostawa Kaczynského. Z hlediska ukazatele korupce si dle autora Polsko rovnéZ nevede
dobte, ale spravné upozorfiuje, Ze tento faktor tUzce souvisi svySe uvedenymi faktory,
zejména pak netransparentnim a politicky ovlivnénym rozd€lovanim vefejnych prostiedka.
Na zavér autor pristupuje k hodnoceni povahy politického rezimu v Polsku dle uvedené
analyzy, ktery shledava jako shodny s polyarchii dle Guillerma O Donnella, ktera se zaklada
na tzv. slabé horizontal accountability (horizontdlni odpovédnosti), coz v tomto smyslu
znamena urcitou délbu moci a svobodu jednotlivych instituci bez zasahl statu, ktera je
v Polsku narugend hypertrofii exekutivy a silou vladnouci strany PiS. V posledni ¢asti prace
autor provadi etfeni metodou focus group online mezi Sesti mladymi Poléky ve véku 21 — 31
let, ktefi viceméné potvrdili jeho zavery.

Z formélniho hlediska je prace zcela vyhovujici. Z obsahového hlediska se jedna o kvalitni
empirickou analyzu, v niz autor prokazal i slusnou schopnost aplikace teorie na konkrétni
empiricky pifpad. Jedinou vécnou vytkou miZe byt ¢asové omezeni toliko na dobu vlady PiS
po roce 2015. Kdyby byla analyza provadéna v del$im ¢asovém horizontu, dospél by autor
jisté k zavéru, ze mnohé z popisovanych fenomént v Polsku nejsou nove (napf. vetejnopravni
média formatu BBC v Polsku nebyla nikdy a politické tlaky na justici byly standardem 1 za
predchozich vlad, o korupci uz nemluvé...). Za celkem redundantni z hlediska vystupu
povazuji i zminéné Setfeni metodou focus group.

Bakalafskou praci celkové povazuji za nadstandardné kvalitni a doporucuji hodnoceni
vyborné.

Navrhovana Klasifikace (vysledna znamka nenf aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A —vyborné

B — velmi dobrte

C — dobre
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