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Abstract

This problem of crime rates of children and adodess is very actual in these
days, we can read about it also in scientific litere or magazines. Important is also the
lowering age of first time alkohol and drug users.

In my project | firstly summarized the most impaitdopic that are connected
with this problem such as basis terms, causes @muactwe of criminality and typical
traits of crime rates of children and adolescents@thers.

Based on the study of specialized literature tlaeeetwo hypotheses that have

been suggested:

H1) The criminal activities of children and adolests young people are in Teplice
often than inCeské Budjovice.

H2) The boys commite crimes more than girls.

Based on the analysis of datas provided by poltatisics and self-report
survey the structure and development of crimindlviies of children and young
people in two Czech regions was analysed. Inferendetermined at the conclusion of
this work.

Current internet sources and available printedditee sources were used by
setting the practical and the theoretical parthisfbachelor work.

The work could help like a point of view to the geal problem of deliquency
children and young people and it also could prowidsic information about criminal
activities children and young people in these twaech regions — Teplice arceské

Budgjovice.
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Uvod

V dnesni dob je kriminalita dti a mladeze velmi diskutovanym tématem,

o kterém se diitdme z kazdodennich periodik, z odbornyakopisi nebo z odborné
literatury, ale napklad i z internetového zpravodajstvi Okresnietiitelstvi Policie
CR.

,V z&ri arijnu bylo na Policii oznameno, Ze neznami vandapm&kodili hroby
na boislavském (obec na Teplicku — pozn. autorkyybitove. Nyni se policisté
dopéatrali zajimavého vysledku. Betim totiZ zjistili, Ze pachateli jsou 4 mladiciw&u
od 11 do 14 let. Nasbitowe ponkili ve dvou gipadech celkem 16 hrébVzhledem k
jejich nizkémudku budou oba fipady odlozeny.“®

Vcera kolem jedenacté hodiny dopoledne wikleEné ulici v Ceskych
Budgjovicich byla okradena 72- leta Zena'eskobudjovicka. Dva neznami mladici ve
veku cca 12 let k Zenpristoupili a vytrhli ji z ruky kabelku, ve které pydloklady,
dioptrické bryle a mobilni telefon. Svym jednardizpisobili poSkozené Zéskodu ve
vysi 2.400.- K.« @

Problematika kriminality &i a mladistvych je jednim z nejzava@ich
spol&enskych problérin sowasnosti. Pokud trestnotinnost pachaji tyto skupiny
populace, Ize &kavat, Ze v trestné&nnosti budou pokrgovat nadale i v dosjosti a
stanou se z nich pragplodobr recidiviste.

Pokud d@ti mladSi 15 let spachafiin jinak trestny, hrozi jim ,pouze” dohled
proba&niho pracovnika (ktery ma na &ipar hodin misi¢né), zaazeni do vhodného
vychovného programu verstlisku vychovné @& nebo ochranna vychova kiadech,
kdy ¢in dovoluje vyjime&ny trest a di¢ dovrSilo dvanacty rok svéha@ku.

Pokud spacha prowni mladistvy, hrozi mu vychovné, ochrangi trestni
opateni. Ze statistik vSak vyplyva, Ze kriminalni reealu chovang, kterym byla

uloZena ochranna vychova v Ustavech, jestéstoprocentni. Odbornici se shoduiji, Ze

&) NOVOTNA, llona. Poskodili hroby v Bislavi dostupné z  (online)
http://www.policie.cz/rs_atlantic/project/articlenp?id=32426[cit. 2007-01-30]
@ TUPA, Regina. Dva mladici c¢era okradli stgenku, dostupné z  (online)
http://www.policie.cz/rs_atlantic/project/articléyp?id=36967 [cit. 2007-01-30]



by bylo zapatebi rozéleni Ustav do kategorii podle zavaznosti a miry pravin

Pohromad jsou totiz jak napiklad zaskolaci, tak zkuSeni kriminalnici¢tiDpak
ziskavaji vzory ve starSich a zkuggich delikventech. Jsou zdasté Gkky, kradeze a
slovni i fyzické napadani - snad se situace bjgtp zakona (zakor. 383/2005 Sb.),
ktery umouje v takovychto zigzenich instalovat i audiovizualni systémy, zlegpSA
pokud by se pod#do delikventa v Ustavu dakym zpisobem nasgrovat na ,spravnou
cestu”, navrat déasto kriminalnich rodin vede i k navrattivodniho chovani.

Kriminalita déti a mladeze neni vysadou jen niZSich socialniskevr objevuje
se u fiznych socioekonomickych skupin. Nezalezi pouze oding a jejim
ekonomickém postaveni, ale i na vrozenych dispdzigko je ddicnostéi konstituce
osobnosti, na Skole, vrstevnicich, na vyuziti vobn&asu apod.

Pri volb¢ tématu bakai&ke prace jsem se dlouho rozmyslela, jakynsrem se
mam vydat. Na mé rozhodnutihvliv i ¢lanek z Teplického deniku (5.12.20@6282,
s.1) s nazvem ,Agresivitaét roste”. V rem teplicky reportér Lugk Stinil mimo jiné
uvadkl, Ze dle odbornik déti dospivaji mnohemite a vice si i dovoli. Posledni dobou
se i ve samovre diskutovalo o rozporuplném sniZeni hranice tresiffpoednosti
(zatimco v Hongkongui ve Svycarsku fedstupuji @ti pied soud od 7 letéku, ve
Skotsku od 8 let, v Anglii od 10 let a whecku od 14, ¥eské Republice se stéle
dodrzuje hranice 15 let).

Tato problematika & opravdu zajima, setkala jsem se s niiimpé studijni
praxi, kterou jsem absolvovala na Prémiaa mediani sluzlé Ceské republiky.
Napiiklad v roce 2006 v cel€eské Republiceijbylo 3817 no¥ evidovanych spisna
téchto pracovistich,iicemz 850 spis (24,8 %) se tykalodi mladSich 15 let. A to jsou
pouze jedinci, u kterych se na trest¥igy prislo. Latentni kriminalita je mnohem
zaludrgjSi. Proto n¢ napadlo, Zze bych mohla porovnat situaci v Tegticiodkud
pochazim, a Ceskych Budjovicich, kde studuiji.

Zde bych chila pouze poznamenat, Ze v pravnim systéieské republiky se
trestnéciny zpisobené &mi nebo mladistvymi terminologicky rozliSuji (vimize).
Presto uzivam pojem trestngin“ pro obe tyto skupiny kwli zjednoduSeni a
piehlednosti.



1. Sowasny stav

Kazdy stat by se #h chovat zodpotdn¢ z hlediska budouciho vyvoje
kriminality v zemi, gredevsim by @ jednak ¥novat trvalou a sousd®nou pozornost
formam a projem socialg patologickych jeu u dti a mladistvych, zarowvevsak

V tomto duchu se propaguje SirSi uptatihalternativnich sankci, éhby byt
vytvoien specialni systém zachazenitmd a mladistvymi, ktd spachali trestngin,
ale i pro ty, kté& jsou zavisli na alkoholdi nealkoholovych latkach. Bylo by vhodné
vytvorit zafizeni specialist pro mladez na vSech drovnich statnich zastupifebst
zZiizeni specializovanych sefdiro mladez na vSech stupnich naSeho soudnictvi.

Souasna nefilis prizniva situace nam dle Matouska ukazuje tyto vysled

» détska kriminalita naist4,

= kriminalniciny déti jsou brutalgjsi a stale&astji provackny organizovag,

= déti jsou psychicky vysflejSi a mohou tedy byt iftve odpo¢dné za své

¢iny,

» ve vychovnych Ustavech se delikventi setkavaji séhmaruSenymi &mi a

pak je nefiznivé ovliviuji. (19)

1.1. Vymezeni zakladnich pojni

1.1.1. Dité, mladez, mladistvy

Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpednosti mladeze za protipraviiny a o
soudnictvi ve ¥cech mladeZze a o zZm n¢kterych zakofi (zakon o soudnictvi ve

>

vécech mladeze) definuje v ustanoveni & 2 pism. bjite ,mladez" jako ,d&ti mladsi
patnacti let a mladistvi“,ijptemz podle & 2 pism. c) je ,diem mladSim patnacti let
ten, kdo v dob spachanéinu jinak trestného nedovrsil patnacty ralku“. V & 2 pism.
d) se pak vymezuje mladistvy jako ,ten, kdo v &gpachani provimi dovrSil patnacty

rok a nepekrazil osmnacty rok svehodku “. (22)



1.1.2. Provinéni, trestnyéin, ¢n jinak trestny

Protipravnym¢inem se rozumi provimi, trestnycin nebocin jinak trestny.
Terminem provitni se v zdko& ¢ 218/2003 Sb. nahrazuje u mladistvych starSi termin
trestnycin, ktery je v sotiasnosti uzivan podle ustanoveni trestniho zakonaeppro
osoby starSi 18 let.

V ustanoveni & 89 odst. 1 se pak uvadi, ze¢,ditadSi patnacti let neni trestn
odpowdné”. (22) Zakon vSak pamatuje i na mladistvé, tansveni & 5 odst. 1 se take
uvadi, Ze ,mladistvy, ktery v débspachani trestnéhiinu nedosahl takové rozumové a
mravni vysglosti, aby mohl rozpoznat jeho nebeapest pro spoknost nebo ovladat
své jednani, neni za tentim trestr& odpowdny.” (35)

Kriminologie hovdi také o kategorii &i predsSkolniho ¥ku, mladSiho Skolniho
véku a starSiho Skolnihasku, tedy o osobach v obdobi, kdy mohou spachatetmz
»Cin jinak trestny” neboltin, jenZ neni trestnyr@inem (gipadré provingnim) z divodu
nizkého ¥ku pachatele. Dopusti-li se &inladsi patnacti latinu jinak trestného, dze
mu soud pro mladez ulozit dohled prob#éno pracovnika, Zazeni do terapeutického,
psychologického nebo jiného vhodného vychovnéhgnarmou ve sedisku vychovné
p&e nebo ochranou vychovu. (22)

1.1.3. Delikvence

Za delikvenci je povazovan #@gob chovani odporujici platnym pravnim
normam. Oznéuje se jim pachani trestnycinu, prestupky nebo jiné delikty. (14)
Obvykle se pod timto pojmem také rozumi protispatské chovani v SirSim smyslu
nez kriminalita, tedy i chovani, které nedosahujgpi® spol&enské nebezpaosti
trestnéhainu, nebo zavadné chovani osob, které nejsou vehldee svémudku jeSt
pIné trestré odpowdné. (20)

Pojem byl zaveden v USA pro odliSeni trestimosti dosplych od delikvence
déti a mladeZze. Vsocidlnim progedi nemusi byt delikt vZzdy vniman jako
zavrzenihodny, i@devSim u tzv. delikt bez olsti, nag. v pfipact prostituce nebo

narkomanie.
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1.1.4. Deviace

Deviaci se mysli chovani odliSujici se od soci@aloimy nebo systému norem
akceptovanych v dané spofesti. Mize se tykat jak chovani jedince, tak i skupin.
Skupiny mohou potom vytwét celé deviantni subkultury. Klasickymiikdadem
deviace je kriminalita, ale byva k nifaaovana i odliSnost jedificnebo skupin
prislusejicich k rasovym, politickym, sexualnim neldoodnostnim mensinam. (14)

Deviaci socialni se rozumi poruSeni nebo podstadichylka od skteré normy
chovani, nerespektovani pozadavkteré na individuum nebo na skupinu kladé&itar
norma nebo soubor norem. Tato deviace je totiZ Sseniukterékoliv socialni normy,
nejen normy sankciované praymabozensky nebo moréln20)

Existuje rekolik teorii, které se snazi deviaci vysit.

» Biologicka teorie ppisuje deviaci nafklad ukitému €lesnému typu,
nadbyténému chromozomu Y nebo vrozenymi sklony k agresivit
» Psychologicka teorie ji vystluje tim, Ze ®které dti si nevytvai kvali svému
vztahu k rodiim potebna omezeni a dojde k rozvoji usawe psychopatické
osobnosti se sklony k sam@inému nasili.
» Sociologické teorie dava na wWtvice moznosti. Deviaci vystluji pomoci:
odiferencialni asociace (E. H. Sutherland), kdigtara prostedi povzbuzuji sklon
k nelegalnim¢innostem a jedinci se sdruzuji s nositeli kriminé@mnnorem.
Kriminalni jednani je nateno hlavi v primarnich skupinéch,
oanomie (R.K. Merton vychazejici z E. Durkheima) dezvyvolava nagti
konflikt mezi akceptovanymi normami a soc. realjtoag. ani tvrda prace
nemusi vést ke zlepSeni vlastniho postaveni. Spod¢ vSak neusph
odsuzuje, takZe se chce jedinec prosadit i nelégaprostedky,
oteorie labelingu - etiketizai: deviace vznika procesem interakce mezi
deviantnimi a ne deviantnindastmi spolénosti. Etikety udluji predstavitelé
zakona, dale obvykle bohati chudym, starsi slab&tiiny mensinam apod.,
oteorie racionalni volby: (Cornish, Clarke): jedn®e pro jednani rozhoduiji,
protoze ji pipada v danou chvili vyhodné a riziko malé. (14)

-11 -



1.2. Hranice trestni odpowdnosti

Minimalni vékova hranice trestni odpésnosti i nadale #stava stanovena na
dovrSeni ¥ku patnacti let. Ta tedy Z@ma spachanim trestnéhnu v den, ktery
nasleduje po dni, kdy mladistvy dovrSil patnact Weku. Ve WtSineé zemi se ¥k
pocatku trestni odpasdnosti pohybuje od 14 - 16 roku. Jsou vSak i sthte je
pocatek trestni odpasdnosti nizsi (viz filohag. 2). (37)

Otazka snizeni hranice ze stavajicich 15 let nketlByla v posledni dabtakeé

¢asto diskutovana. (38)

1.3. Podminky pisobici na vyvoj kriminality

Vyskyt socialg patologickych jeu, jejich dynamika a z#my jsou nedilnou
sourasti kazdé spoteosti. Riciny, které existenciéthto jevi umoziuji, se vSak m®ni
velmi malo. Zm¢na tradéni role rodiny, ztrata autority Skoly, liberalizagéistupu
spole&nosti k drogam, prostituci, Zebrani, potulcajzpnictvi, hrastvi, k tiznym
sektdm, pornografii, k sexu, nelegalnimu ziskay@méz atd. — to jsou hlavnitginy.
Avsak i nové pozitivni jevy, jako je zjednoduSerykss cizinou, moznosti cestovani,
vétsSi nabidka zbozi, vliv médii, svody jmnyslu zabavy“, apod. napomahaji
rozSrovani sociala patologickych jew. (37)

Pro delikventni vyvin jsou charakteristické tytcaky:

= faktorc¢asu: chovani se &ni na zZetelrg disocialni v delSindasovém obdobi,

» faktor zhorSovani: chovani se postépwyvijii od mérg zavaznéeho

porusovani norem az po velmi vazne,

» prvni signdly se projevuji uz wedSkolnim ¥ku, pi nastupu do zakladni

Skoly nebo okolo puberty,
= zvySeny a spontanni sklon k disocialni kidtu
= vrozvinuté fazi je patrné zneuzivani navykovycleka rana sexualita,

promiskuita, agresivni chovani, hazardni hry agbé)

-12 -



1.4. Pri¢iny vnitini

14.1. Dédi¢nost

Geneticka zakotvenost lidského chovéani je aspeltasmymi spoléenskymi
védami stale jestnedocenny. (19) Fyzické vlastnosti jako je barvai mebo viag se
sice @&di primo, ale zpravidla se nedi hotové vlastnosti, jen &ité viohy, které se pak
v zavislosti na interakci s ¥$im prostedim a zpsobem Zivota hdi realizuji¢i nikoli.
(33) Lidské individudlni charakteristiky jsou z tih hlediska mnohem mén
prozkoumany nez z hlediska Miiyprostedi, zejména vlitr rodiny a jinych skupin. (19)

Genetickeé dispoziceredstavuji informace, na nichz zavisi zrani, tediyeieni
piedpoklad pro rozvoj utitych psychickych vlastnosti. (32) Za&reni na biologické
faktory podmhujici delikventni chovani ma nepochyba’ uz v rovire laické, praktické
politiky ¢i planovani a hodnoceni¢deckého vyzkumu vztah k ultrakonzervativnim,
rasistickym a represivnim postoj. Odpoedny oltan a ¥decky gistup k delikvenci
vSak nendZe vylowit debatu jen proto, Ze by jeji z&ty mohl rekdo zneuzit.

Delikvence je chovani a chovani je pod#mion velice komplex& Dédiénost je
jednim z mnoha faktér které maji na chovani vliv, ile byt zodpo¥dna nap. za
snizenou sebekontrolii hyperaktivitu. Geneticka vloha jen zvySuje pr&vddobnost,
Ze na chovani budou mit vliv dat8nitelé, bez nichZ by se delikventni chovarejag
neuskuteénilo. (19) Podsty prostedi nefisobi zkratka naizné¢ disponované jedince
stejrg. Jejich vliv mize byt dokonce modifikovan i samotnotddnou informaci. (32)

Jednou z klasickych metod vyzkumeaddanosti kriminalniho chovani je studie
dvojcat. Zté vySlo mimo jiné najevo, Ze shoda v krinmid jednani je u
monozygotnich (jednovajaych) dvofat dvakrat azitkrat vétSi nez u dizygotnich
(dvouvaje&nych) dvogat.

Druhou metodou jsou adopi studie, tedy studiecéd, jez byly kratce po
narozeni séfeny do pée adoptivnich rodii. Analyzovany byly jen Ppady syii,
jelikoz kriminalita dcer byla nepatrna. V rodina&ie:

-13-



* nebyl ani biologicky, ani adoptivni radiuswdcen z trestnéhd@inu, mélo
zaznam v rejstku 13,5 % syAn,
» byl uswdcen jen adoptivni rodj mélo zaznam 14,7 % syn
» byl uswdcen jen biologicky rodi, mélo zaznam 20 % syn
» byl uswdcen biologicky i adoptivni rodi mélo zaznam 24,5 % syn(19)
Urcitd mira stimulace nemusi byt pro rozvégm¢ disponovanych &i stejre
piinosna. V utitych vyvojovych fazich sedkteré genetické informace mohou projevit

napadgjSich zpisobem, naip v obdobi dospivani. (32)

1.4.2. Osobnost

Konstitwni faktory nelze povazovatiipo za pi¢iny socialé patologickych
jeva, spiSe za predisponujici faktory. (19) K zakladrkomstitienim faktofim, které
jsou do ukité miry ovlivnené dédi¢nosti, pat inteligence, senzitivita, Uroxeaktivity,
emani predispozice, vlastnosti nervoveé soustavy afiR).

Jednim zdchto faktofi je syndrom hyperaktivity. Ten se projevuje trvalym
neklidem a velkym kolisdnim pozornosti. Syndromtipoge 5 — 15% ¢&ti, asi gtkrat
casgji chlapce. @¥ti maji mnohem vice Ur#éz trpi vice nemocemi i furdkimi
poruchami ¢teni, psani a hlaentesi. Casgji maji neurotické poruchy a poruchy
chovani, jsou pak ménoblibené v kolektivu vrstevnik AvSak tyto potize v obdobi
dospivani nemizi. Syndrom hyperaktivity je spojovaiakovymi znaky chovani
adolescenta, jako je impulzivita, agresivita, zéathwzteku a snizené sebehodnoceni.
V kazdém vzorku delikventh se chovajici mladeze se najdekalikrat vice
hyperaktivnich jedint.

VétSina delikventty jednajicich mladistvych ma negativni sebehodngceni
nevazi si sami sebe, rgpsuji si Zzadnou hodnotu a tak &sto chiji zvysit pocit
vlastni hodnoty kriminalniniinem.

DalSi z fakto@ jsou vrozené osobnostni dispozice. Psychopafejjenana jako
trvala osobnostni dispozice, ktera stéldvéka mimo normu. (19) Dle fpvladajicich
piiznaki se rozliSuji tyto formy: s poruchami skigns poruchami citovymi a volnimi,

-14 -



astenickeé, hysterické a s poruchami sociélnichmiztg21) U pachatél trestné&innosti
jsou psychopatie diagnostikovany veltiasto. O poruse chovani vsak Ize mluvit jen
tehdy, pokud jedinec normy chape, ale neakcepwijegbo se jimi nedokazédit.
Poruchy chovani ud&i a mladistvyych mohou mitigechodny charakter, je nesnadné
rozliSit povahové zmny vyvolané bofliveji probihajicim dospivanim od stalych
povahovych rys ¢i praw projevi psychického onemoéni. Delikventni chovani jen
velmi vzacr zatina az v dosgosti. (19, 30)

U nas nyni platna 10. revize Mezinarodni klasifé&kaemoci uvadi tyto druhy
osobnostnich poruch, které mohou mit vztah ke kdtnimu jednani:

= Disociéalni porucha osobnosti,

» Emainé nestabilni porucha osobnosti (s podtypem Impuiznamuchy)

» SmiSena porucha osobnosti.

»= Navykové a impulzivni poruchy, k nimziazeno:

o Patologické hréstvi,
o Patologické zakladani poZar
o Patologické kradeni.

Ke konstiti¢nim faktofim byvarazena i snizené araveozumovych schopnosti.
Rozumové schopnosti maji vliv na uteai socialnich dovednosti ,vysSikadu, jako
je smysl pro morélni hodnoty, empatie, schopriesit konflikty, schopnost odlozit
uspokojeni apod. AvSakudci delikvent® jednajicich part maji pragdodobr
nadpfimérnou socialni inteligenci. (19)i€sto je teba upozornit, Ze éktefi autdi
vyzkumi inteligence uvégi az 90 % zavislost natdicnosti, jini mluvi o 80 %, ale i o
50 %. (5)

Predpoklad o univerzalnich osobnostnich rysech nilagtih pachatel trestné
¢innosti je ¢asto kritizovan. Eesto se v testech komplexrpopisujicich osobnost
nachazeji zvySené (+) a snizené (-) hodnoty iskodelikventg jednajici mladeze.

Skala psychopatie a 3kala socializovanosti je dneskladana za jeden

.....
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Tabulkag. 1 — Skaly psychopatie a socializovanosti

TEST SKALA HODNOTA
MMPI (Minnesotsky osobnostpPsychopatie +
dotaznik)

CPI (Kalifornsky osobnostni dotaznik)  Socializovsino -

Sebekontrola -

Odpowdnost -
EPI (Eysenciv osobnostni dotaznik) Extroverze +
Ve forme pro mladez Psychoticismus +
PEN (Eysenckv osobnostni dotaznik)| Kriminalni sklon +

Zdroj: Matousek, 2003

1.4.3. Pohlavi

Disponujicim faktorem je i pohlavi jedince. Muzi gedle dostupnych statistik
dopous&tji trestnychéint mnohemcastji nez zeny, a to ve vSech spatestech, ve
vSech dobach, nezavisle na suéslpSnosti k etnické skupini nezavisle na druhu
trestnécinnosti. (14) @vcéata se vSak méntasto dopousfi trestnécinnosti za pouZziti
nésili. Pachaji fedevSim podvody, krddeZze a kriminalitu ve spojedrogami a
prostituci. (37)

= V policejnich statistikach stihanych osob jémérny pongr muzi k Zenam
4:1.

= Pfed soudem stane 6x vice miuz

= Pomer uvalenych trestnych vazeb niua Zen je 20:1.

= Pomer ve vykonu trestu muiza Zen je 30:1.
Rozdil je pipisovan vroze#& vysSi agresivié muai, jez by mohla byt

ovlivihovana muzskym pohlavnim hormonem testosteronensi Radlivi by mohla byt

i odliSna vychova chlafica divek — divky jsou ve vSech spoiestech pod &Si
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kontrolou ze strany rodii, Witela i dalSich dosglych a maji tak viceffleZitosti vStipit
si zabrany k protispotenskému chovani. Vrstevnické vazby na partu gronemaji
takovy vyznam jako pro chlapce, naopak vazby natogou u nich nespoérpevrejsi.
Tyto odliSnosti ve zfisobu socializace jsou vSak determinovany kulturepaenosti,
tudiz gisluSnost k pohlavi je jen spo&&m (FisluSnych socialnich vliv (19)
Socializace chlafc navic v sotiastné spolosti jednostranh zdiraziuje
svrdost”. Diky tomu se chlapec nenauozeznavat svoje emoce &rpérers s nimi
zachazet. To fize mit souvislost se zkratkovitym reagovanim chiape emoni zatz
i s chovanim, které nerespektujeiebly jinych lidi. Pokud chlapec neni vychovavan
k tomu, jak zachazet se svymi emoceniijde do obdobi dospivani a do kontaktu
s vrstevnickou skupinou a ma pak jen omezeny reg@emagenych a vyzkouSenych
reakci, o nichZ soudi, Ze jsou sg@esky gijatelné. Jsou to typicky ,muzské” reakce

vyzna&ujici se zlosti, agresivitou a etmd stazenosti. (18)

1.5. PFi¢iny vnéjsi

Takzvana rizikova mladez se jako vazny socialnbjénm historicky objevuje az
v moderni dob. Na vzniku fenoménu rizikové mladeze se podil&fing spoléenské
zmeny probihajici v zapadnich spéf@stech v poslednich dvou stoletich. Slabnou
systémy socialni kontroly, které tr&dé ovliviovaly ty sféry Zivota, které se dnes
pokladaji za soukromé. Byl tagdevsim vliv cirkve, vliv ,vrchnosti®, vliv SirSiodiny,

vliv soused. (18)

Dulezité jsou socialni podminky. Pro mladé muzZe ayZgn dnes mnoho
moznosti, jak byt v Ziveétusgsny. Kazdy si mze, vlast musi vybrat. Jenze kazdy
ma& odliSné startovaci podminky, tigad pro rkoho je velmi &¢Zké ziskat dobré
vzaklani a pak mze ze spolkeenského hlediska lehce selhat. Opravdu zéleZi ma to

odkud pochazime, jaci jsou naSi lapod. (1)
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1.5.1. Rodina

Funkeni rodina je takova rodina, v které dochazi ke8sgmureSeni problérin
v které existuje Piznivé emocionalni klima a dochazi ke stalému vgémani vztah
uvnitt rodiny v souladu s Zivotnim cyklem jeji¢tend. (11)

V zapadoevropskych statech v poslednich letech aklegtetnost, klesa
porodnost, zvySuje seck, v ntmz vstupuji lidé do prvniho manzelstvi, stoup&gbo
déti vychovavanych jen jednim ragim (mnohem vice na severu Evropy nez na jihu),
velikost rodiny se zmenSuje, rostec¢po lidi, ktai spolu maji dit¢ bez oficialniho
shatku, stoupa peet lidi, jeZ spolu Ziji a nemajit a trvale stoupa get rozvod. (19)

Rodina je dnes zakladana &Sim dirazem a oekavanim eminiho
uspokojovani dosiych, je malo stabilni a mnohatil vyrasta s jednim rodem, ktery
na vychovu v pkterych gipadech nestd Zazitek rozvodu, ifjpadré rozchodu rodid,
prokazateld disponuje ¢ti obou pohlavi kd&Zkostem v psychologickém a socialnim
fungovanim, a to na velmi dlouhou dobu. (18tiDyrychovavané jen jednim ragim
maji dle mezinarodnich srovnavacich studii &on horSi vysledky ve Skole, vic
zdravotnich a psychickych probléma také vice géti se zdkonem.iRomnost otce se
jasre ukazuje jako faktor branici delikvenci syna.

Jako nejpiznivgjSi Zzivna mda kriminalniho chovani mladeze se stale ukazuji
nejnizsi vrstvy spolmosti, vrstvy lidi bez kvalifikace nebo s nejniksalifikaci, vrstvy
s nej¥tSi chudobou a nejvySsi nez&tnanosti, vystavené viim socialni exkluze.
Novodobé pelévani kriminality i do spoteensky Iépe situovanych rodin se d& vyloZit
jako nasledek klesajiciho vlivu rodiny na chovaosmivajicich é&ti. Studie delikvent&
jednajicich mladistvych zaloZené na jejich popisdinného prosedi ho ukazuji jako
chladné, s minimem roghvského zajmu oddi.

Zvlastni kategorii tvii déti vychovavané v kolektivnich institnich za&izenich.
Tyto v podstat deprivované &i maji oslabenou schopnost navazovat vztahy azatlé
v nich uspokojeni, maji oslabeny smysl i pro nedrstaealitu. Proto pro &imaze byt
vazba i ¥zeni vlastd znamym prosedim, které nesdomky ugednostiuji pied

nara:nou samostatnosti zZivota na svoéod
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Dlouhodobé vyzkumy také ukazuji, Ze v rodinach mtdéddelikvent: se rodée
mnohem mé#starali o vytvéeni zabran v antisocialnim chovantiliB tvrda disciplina
s agresivnim chovanim ra@i k di€ti zase v podstatuci agresivié jako dovolenému
zpisobu chovani. (19)

K vychow déti také pati tresténi. Formy trestani se v3ak liSi v zavislost
nazorech rodii, na individualnich vlastnostecktdi na tom, za jak dosf a rozumné
je dit povazovano. Vice jsou trestanyedevSim mladsi i, zatimco starSim byva
domluveno. (6) Elesné trestani indikuje sociokulturni trévediny a pravdpodobrg i
vztah k digti. Pfitomnost jeding v deviantnich skupinach &ki o tom, ze zvySené
télesné trestani vatistvi nevedlo k filiS dobrym vysledim.

Mezi rodii nachazime dv rizikové skupiny. Podnikatelé veSkeryugwas,
mysSlenky a energii&nuji podnikani a nadi a vychovu nemajtas. Nahradou zahrnuji
déti perezi a luxusnim zbozim. Rodina podnikatele je druhyejrizikowjSim typem
rodiny, hned za nezafstnanymi. (25) Pokud se ra@di stavaji sluzebniky @te a spini
mu kazdé fani a rozmar, nemohou mu byt 8asrgé oporou v nejistat, pomocnikem
v téZkostech, radcem v rozporuplnych situacich apodhB®rskupina rodii je naopak
zahlcena existémimi a finagnimi starostmi. (17, 25)

Cim hate rodie monitoruji své dé tim je &t3i pravépodobnost, Ze se dit
dopusti trestnéhéinu, Ze se ho dopustidasném ¥ku, Ze jej bude opakovat a Z&jge
0 zavazny trestngin.

Rodi, ktery se kriminald chova, nadrrné pije, bere drogy, jecasto
nezamdstnany nebo ma podobné projevy socialnifizpfsobivosti, také zvySuje riziko,
Ze dit bude Bhem dospivani igkratovat meze zakona. Zpob feSeni konfliki ma
nepochybg vztah k delikventnimu chovanitd Je potvrzeno, Ze v rodinach s mnoha
oteenymi konflikty mezi rodii maji wtsi sklon ke kriminalnimu jednani. Dokonce i
konflikty mezi sourozenci zvySuiji riziko delikvendd9)

Funkeni rodina je pro détidealnim prosedim. Vyhodnoceni toho, do jaké miry
je situace dite obtizn&i traumatizujici, a posouzeni, jakymigobem se projevuje a
jaky ma vliv na vyvoj ditte, je komplexni a natoy ukol, ktery vyZaduje systematicky
pristup. Jednotlivé aspekty vyt&di mapu a daji se znazornit graficky v poéob

-19 -



rovnostranného trojuhelniku. Jedna fadu vzajem& provazanych skuteosti a
informaci, které dohromady davajiesny obraz situace z hlediska n&plinnejlepsiho
zajmu ditte. VySe otistny trojuhelnik je skélym grafickym znazorénim toho, jak se

jednotlivé aspekty prolinaji a souviseji spolu.)(34

ZAKLADNI PECE
V¥cHovA / VZDELANI
EMOENT vWvoJ A VIVOJ CHOVANI é;‘*
IpeEnTITA ‘é&
RODINNE A SOCIALN{ VZTAHY 04“"

SOCIALNI PREZENTACE R
SCHOPNOST PECE O SEBE

ZAJSTENT BEZPECT
STIMULACE
ZABEZPECENI

A PODPORA
VEEOBECNEHO

VEDENI A OMEZENI

STABILITA

1.5.2. Skola

Nejvétsi viiv na utvéeni mladéhaloveka po rodig ma Skola, Skolni prosdi.
Ulohou $koly je pomahat zakovi, aby se v3esttaoavijel fyzicky, psychicky, mravn
a socialg. (9) Srozvojem industrializace Skola zastavad wewlu funkci jako
vSeobect vz&ilavaci socializeni instituce — zprogtdkovava pdebné normy, znalosti,
schopnosti a dovednosti. Od sociatizéno pisobeni Skoly se dnesekava vic, nez je
realné. Skola ale stale méwi, jak a kéemu méa zaky ipravovat. (19, 24) Ve Skole by
se ne&li métit vSichni stejnym metrem, oievany jsou vSak&domosti a dovednosti, jez
odpovidaji dominantni kulte. Nekteré nadané i, které v rodig zdedily navic tzv.
kulturni kapital korespondujici s pozadavky Skgdpu @irozerg ve vyhod. Jiné vSak
na dosazeni stejnych vyslédknusi vynalozit finejmensim ws3i Gsili. Skoly poté

malokdy vystupuji jako neutralni instituce a palkaloce reprodukuji vztahy nerovnosti
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mezi socialnimi vrstvami. Negativni vliv ma i vysopocet dti ve tidé, dvacet je
skupina, ticet vSak nize byt uz dav. (24, 27)

Ditéti se Skola firozere jevi jako velmi mocna instituce, maggi nez rodie,
jelikoz i oni musi jeji rozhodnuti respektovat. ¥kole také dé ziskava nové, dosud
nepoznané role — role Skolaka, role zaka i roldusigda. (31) Witel je zprvu pro dit
nejvyznamgjSi osobou ve Skole, postuprpak nabyvaji na vyznamu vztahy ke
spoluzakm. Déti si zahy mohou vetidé vytvaret svou vlastni subkulturu. \Ekterych
piipadech mohou byt tyto podskupinky zarodkem aswoigil part. Jejich vzniku
poméaha i titelovo Zetelné preferovandi zatracovani &kterych dti. Vyucovani se
aktivné  komunika&n¢ Ucastni jen cast Zak (vétSinou sedi viednich lavicichci
v centralni zo#). Je pravépodobné, Ze mezi Zaky, kiese takto neparticipuiji, jsou ti,
ktefi maji vySSi pravépodobnost socialniho selhani. (19) ¢y delikventniho
chovani se projevujéasto pra¥ v tomto prostedi. WEtSinou jsou to drobné kradeze,
vytrznictvi, zaskolactvi, s tim spojeny zhorSenggpméch apod. (9)

Skola jako spokenska instituce se svoji siti socialni kontroly &@ka@vanim
.hormality zaka“ v podstét vytvati pozadi pro vznik deviantniho chovani. Nezalezi
tolik na nadani a Usili Zaka, zda je slaby, snaaitdy podstatné je, za jakého jej bude
ucitel povazovat. Zde je pak vhodné zminit problekatetiketizace a typizace.
ZjednoduSe#& by se dalofici, Ze mladyc¢loveék se stava zlym, protoze je jako zly
definovan, ozn&n nalepkou. | &itelovo acekavani ma velky vliv na dalSi jednani zZaka.

Muzeme skoro tvrdit, Ze Zdkovy vykony jsou takov&gjad rtho witel ocekava. (24)

1.5.3. Volny ¢as

Jestlize spokost zabezpg kvalitni trdveni volnéhocasu dti a mladeze,
urychli tim rozvoj obecnych a specifickych schophasladé generace a patiatim
rozvoj negativnich socialnich rysPrimitivni ekonomicky kalkul vidi volngas dti a
mladeze jako zbytkovou oblast, avSak hlubsi ekonkynpohled peéita s efektivitou a
produktivitou potencidlu mladé generace ziskanébtmotasovymi aktivitami a s
prostedky uSatenymi na nasledné kriminalia narkomanii mladeze. (25)
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Oblast volnéha@asu gedstavuje vyznamny zdroj individualizace, jelikofebo
naplini si jedinec rozhoduje sam. Nejde vSak jewankitu, ale i o kvalitu a o rozumném
roz&leni mezi aktivnimi a pasivnimi formami travetasu. Neni vSak vhodné dit
pretizit mnoZzstvimiznych krouzk. (4)

Za volny ¢as je podle sociologickych kritérii povazovéas, v #mzZ jedinec
svobodi na zaklad svych zajnd, nalad a pocit voli svou ¢innost. Je to taast
mimopracovniho a mimoskolnih&asu, ktera zbude po zabegeei individualnich,
rodinnych, existetnich a biologickych p#eb. Volny ¢éas ma ve vztahu k jedinci
predevsim funkci relaxai, rekre&ni a rozvojovou.

Volny ¢as a aktivity dti a mlddeZze maji sva specifika. ¥chto obdobich
socialni ontogeneze se utvédhodnotovy systém jedince a hledaji se cesty jeho
uplatiovani a objektivizace realnym chovaniméianostmi. Je to v podstatzaklad
utvaeni Zivotniho zpsobu. V Zadném dalSim Zivotnim obdobi neni jedisewopen
zajimat se o tak Siroké spektrum zajmovych aktiwithuzel se v této déhukazuje, ze
¢as, ktery dti a mladistvi ¥nuji sledovani televize, je vignéru delSi nez vSechny jiné
mimoskolni¢innosti, jimz se ¥nuji. (19, 25) Navic je a¥ené, Ze i spolmé ¢innosti
v rodiné pasobi &tSinou giznivé na celkovy socialni vyvoj, naopak prazdné traveni
volného¢asu vystupuje jako rizikovy faktor. Traveni volnétesu proto vypovida o

socialnim poli jedince a o jeho dalSim socialninaojiy (4, 25)

1.5.4. Vrstevnické skupiny

Pro rizikovou mladez je vrstevnicka skupindleZitéjSi nez pro mladé lidi
z rodin, které poskytuji dgitou podporu a vy®uji piiméiené meze dovoleného chovani.
Od nekriminélnich skupin se pak liSi i v dalSicligmaetrech jako je diferenciace roli,
komunikani st’, normy Wetrg sankci pro odpadliky a zradce, mechanismy ierdv
skupiny proti rusivému vlivu okoli — tzv. opoueai, ale i ve zfisobu vyjadovani,
chovani k opégnému pohlavi, v druhu preferované hudby, postojgkele, k rodiam,

k perézam, k sexuali, ke koueni, k alkoholu, k drogam apod. (19, 5)
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U déti s nizkou podporou v rodinje pravé&podobné, Zze u nich bude sij&i
potteba kladného ijjeti vrstevnickou skupinou. Na tytoctil ma také wdce skupiny
velky vliv, a toho paicné vyuziva. (19) Pro takové jedince pak rostéeditost part a
raznych vrstevnickych skupin, které mohou usnadigtpod jedince k aktivni¢asti na
konzumaci alkoholu, drog a pachani trestimmosti. Hraji zde roli i skupinové tlakyt’ a
uz negimo vyjadené, kdy se jedinec nechce shod#d ostatnimi, nebo e jit o
piimy natlak skupiny formou hrozby. (10)

Nekteré party jsou ke kriminalnfinnosti ivedeny tim, Ze travi &Sinu ¢asu
v hernach nebo na diskotékach. Poté si na tentt Ze¢nou shégt finance drobnymi
kradeZemi, které zaou penistat v organizované a planované akce. Jiné padg za
vede ke kriminalit nuda.

Urcita ¢ast mladych lidi ma k dobrému sp&daskému uplatmi horSi gistup.
Jsou to pedevsim dti narozené malo kvalifikovanym ragim, déti, o néZ rodice malo
dbali, cti Zijici na gelidnénych periférii velkonsst, cti dochézejici nepravideindo
ne@ilis kvalitnich Skol apod. Spalensky hendikepovani dospivajici nedisponuijici
pottebnym finaknim a socialnim kapitalem, si pak hledaji cestyradhi, které vedou
rychleji ke stejnému cili — ke speélenskému Usfchu. Spolénost se pak zmensuje na
okruh nejblizSich znamych a spédmsky Uspch se tak redukuje na symboly: atdai,
auta, penize, znamosti s atraktivnimi divkami, nahiastrachu slabsim apod. (19)

Déti a mladistvi v pat maji navic ¥tSinou pozitivni postoje k antisocialnimu
chovani a vzajeminse posiluji. Skolni a pracovni hodnoty odmitajiak®ikuji také
vékové negiméreny Zivotni styl —fizeni auta bezidicského opravéni, predtasna

sexualita, brzky konzum alkoholu a jinych substaft)i

1.5.5. Prislusnost k etnické skupih

Etnické mensSiny maji oproti majoritni spét@sti jiné kulturni zvyklosti, jina
nabozenstvi, jiné hodnotové preference, jiny Zivdtyl. Ziji ¢asto oddleny od

vétSinové spolénosti bariérami horSiho spgknského postaveni, zvlastnighrti nebo
oblasti, profesemi s nizkou prestizi. Maji prauvidehizSi vzalani, nizsi pijmy, horsi
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bydleni, horSi vyzivu, horsi zdravotni stav, vyd8irtnost, jsouastji nezangstnani a
v neposlednfac® maji i vySSi kriminalitu.

Romové jsou jedinou etnicky odliSnou skupinou, &tezbuzuje v naSi zemi
velmi polarizované postoje.&Sinova spolénost je vnima velmi néfeniveé, trpi vici
ni mnoha pedsudky. Romové vSak nejsou jednotnou etnickou iskup ¢li se na
klanova spoléenstvi, mezi nimiz panuje rivalita.

U této populace se&asty konec dochazky do zakladni Skolyippdre
nenastoupenti odpadnuti z éebniho pordru. Tyto @iznaky jsou pak igdz\esti
dalSiho selhavani. (19)

Stechova a Merka (1990) provédi vyzkum, z kterého Ize usuzovat, jaké
osobnostni rysy ma mlady romsky delikvent:

= disharmonicky osobnostni vyvoj,

» infantilni projev,

» intelekt hluboko pod normowakopadnost mysleni,

= zvySena emini reaktivita,

= sugestibilita, lehka manipulovatelnost,

= nestéalost v pracoviinnosti,

= VétSi mira agresivity a asocialnich tendenci,

* emani nediferencovanost,

» slabé reguléni mechanismy osobnosti. (2)

Od roku 1994 nejsou Udaje a statisticka data mikalit¢ Romi zveejiovany.
Neinformovanost vSak neihe \&ci prosgt. MIceni spiS vyvolava dojem, Ze je opravdu

co skryvat. (37)

Tabulka¢. 2 — Zjisena kriminalita romské populace

ROK DETI MLADISTVI CELA POPULACE ROM U
1991 33 % 21 % 15 %
1992 30 % 18 % 13 %
1993 29 % 16 % 11 %

Zdroj: Zoubkova, 2002
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V n¢kterych naSich wstech je kriminalita Roin enormni. V okrese Teplice
tvoii romska komunita 7 % obyvatel, podle hodnoceniidie@ kriminalni sluzby se
vSak Romové podileji na 60% veSkeré trestimdosti, z pachatél prepadeni tvid
Romové dokonce 80%. (19)

1.5.6. Média

Medialni trh budovany pod heslem ,0 penize jde giwnifack” se znenil z
nastroje spolupodilejiciho se na pozitivni socalianladé generace na rizikovy faktor
sociopatogenniho vyvoje mladeze. O vlivu médii maaizaci dneSnichati a mladeze
ve vysglych zemich nerize byt pochyb. Bti a dospivajici sleduji televizi nejvice ze
vSech meédii. (19, 25)

Nasili prezentované v médiich neni zdaleka takkowné, jak se zdalo.
V dlouhodobé perspektivze tvrdit, Ze sledovani nasilnych scén nejenileetch, ale i
v pitatovych hrach, mize zvySit vyskyt nasili v realném Zziwot(5) Na vyznamu
proto bude nabyvat medialni vychov&ida mladych lidi, ktera zahrnuje i pebu Wit
se vhodnému, kritickému vyuZivani a zanoeelolnosti wi¢ci manipulaci. (13)

Pro soubory socidthdeviantni mlddeZze ma televize jesttsi vyznam, protoze
vychovny vliv rodiny je u nich slaby a $mjeho pisobenicasto negativni. Pak ime
rodina £Zko kompenzovatijpadné negativnigsobeni televize. (25)

BohuZel u nas klesa kvantutasu, jez mladi lidédnuji aktivrgjSim zpisobim
vsttebavani kultury, které by mohly byt protivahou pa#iio sledovéani televize.
Televize jakoZto nejmo&si médium je opravdu nebezp@. Zlo a nasili vSak nemusi
mit destruktivni ginky, je-li détem prezentovano v kontextu. (19)

Obecré se gedpoklada, ze dittravici nadbytek svéhoasu ped televiznim
piijimacem, trpi:

* naristem agresivity a nerealnym posuzovanim bolesti,

» zhorSenim slovni komunikace,

* negativnimi fyziologickymi pochody (zhorSeny zral§patny spanek,

nedostaténa schopnost koncentrace),
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apatii a Ihostejnosti z nadmého mnozstvi podii, které di¢ nemize

hloubsji zpracovat. (7)

Mladi lidé u nas, stefnjako cela populace, sleduji taggji soukromou

televizni stanici Nova, jejiz socialigai pasobeni je #ejmé opravdu Skodlivé. Stanice

Nova je mezityimi celostatnimi stanicemi hodnocena nejvyseéchto ctyrech Skalach

~negativnich jew":

samouelné zobrazovani nasili a jeho atelani,

vulgarni zobrazovani sexu a lidskéBatsnizujici lidskou dstojnost,
agresivita zamrrena proti ®kterym naboZenskym, politickym, socialnim,
etnickym¢i jinym skupinam,

Spatny piklad pro d@ti a mladistvé ohroZujici jejich psychicky, morakai

socialni rozvo.

AvSak televize - a to zvlaStsoukroma, $ici tzv. popkulturu, jez vyhovuje

vétSinovému vkusu - je u nads novym jevem a v podsatdobe hodi na to, aby byla

obvinovana z vlivu natrzné dalSi negativnhodnocené nové spoknské jevy. Ona je

totiz mozna jen nejviditel)Sim z€lesrenim ducha nové doby. (19)

Lze uZ jen dodat, Ze kontrolni a reguamechanizmy jsou pév kompetenci

Ceské tiskové kanceld, RadyCeského rozhlasu, Radyeské televize a ze zakona i

RadyCeské republiky pro rozhlasové a televizni vysiléh2)

1.6.

Typické rysy a projevy trestnééinnosti déti a mladistvych

Pro wkovou kategorii ¢ti a mladistvych je f pachani trestné&innosti

dlouhodolgji potvrzovano:

spolupachatelstvi (u majetkové trestéi@nosti az stoprocentni), tvrdost,
devastace, znehodnocovantizani,

nedokonala fiprava, ¥tSinou neplanovana, nedostata,

pouziti nevhodnych nastfqj

vyuziti somatickych znakpachatele (vy3Si rychlostétgi sila atd.),
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= nad rozumovou motivacit@vladaji motivace spiSe emotivni, impulzivni pod
vlivem momentalni situace,
» pii opakované trestnéinnosti se vyskytuji podobné znaky tegdchazejici

trestné&innosti. (37)

1.6.1. Nedostaténa planovitost gipravy trestnéhafinu

Mladi lidé pachaji skutky &sSinou bez promyslené dlouhodgdi pripravy.
Swdéi o0 tom nahodnost mista spachani trestnéoe, pouziti nevhodnych nasttofi
potteb napiklad pro ziskani lupu, volba Spatnébasu provedeni nebo nedokonalé
zasteni stop.Casto byvaji chyceniifmo pi ¢inu a také méh ¢asto svou trestnou
¢innost popiraji. (8, 22) Mnohdy vede k jejich dopadi poteba pochlubit se na
vefejnosti ¢i v part vrstevniki. Casto se nechavaji svést nahle vzniklou situéci
podmétem a nedodelji vzniklé nebezp#. Zna&nou roli u nich hraje touha po
dobrodruzstvi a sogdivost, snaha praiit si své sily a dovednosti. Pak ma trestna
¢innost charakter ditého os¥déeni obratnosti, mrstnosti, rychlosti, sebepotvrzeni

~Sobéstanosti* a symbolem sebeprosazeni.

1.6.2. Neadekvatnost jednani

Neadekvatnost jednani se projevuje snahou dosahswouth Zivotnich cil
spole&ensky nefijatelnymi prostedky i tehdy, kdyZz spodmost disponuje legalnimi
zpusoby dosazeni svych gilJe zde patrna tendence k radikalismu a nekomprasii,

k ,brani spravedinosti do vlastnich rukou“. Nemajak dostatek Zivotnich korektivnich
zkuSenosti a jejich jednani bywasto revoltou proti gfu dosglych s jejich normami a
hodnotami.
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1.6.3. Neschopnost odloZit uspokojeni svych ifedit

Pachatelé chji rychle uspokojit své péteby, maji radi akci bez dlouhych
odkladi. Proto nejsou schopni tyto své fadty ani odlozit na poz¢si dobu, ani se jich
aplr¢ vzdat. Je u nich iffznana nedostatma volni regulace, ktera by mohla byt
zaloZena na pevné prosocialni hodnotové orient22).

U delikventi se nizeme setkat sipdstavou ,nhadirnych poteb“. Fi prehnané
p&i a vychow, bez apelu na vlastni iniciativu, dochazidti ¢ tomu, Ze si nevyfstuji
dost silnou wli. Nejsou pak schopny vyvinout gebné usili a trivost pri
prekonavani fekazek a p navazovéani vztah Z neuspokojenych nadmmych poteb
také vyplyva neklid, agrese nebo autoagrese. Mexinm¥rné poteby tfadi Leo
Buscaglia (1993) pétbu:

* mit vZzdy pravdu,

* mit ve vSem fednost,

* byt dokonaly a zawtit se vSem,

* nadn&rné hromadit majetek,

e meénit druhé a manipulovat jimi, zbavovat se na jejiGkor deprese,

obvinovat je a dominovat. (27)
Nelze ani opomenout, Ze jejich rozpoznavaci a adadchopnost je zachovana

piedevsim v klidovém stavu, kdyZ nejsou pod vlivenoeim(22)

1.6.4. Agrese

Az na rekolik vyjimek si pod agresi vybavime nasili, ramgkdy i vyprask,
které se dostanou &ty aniz by Rco zadala. Agrese jako odpal/jedince na podity
signalizujici ohrozeni neni ,dobrd" nebo ,Spatnidf¢itd mira agresivity je Zadouci pro
aspech napiklad ve sportu i pro normalni fungovagibveka. Podstatné je, zda jsou
respektovany nebagkratovany meze moralky. (3, 27)

AvSak u mladych pachateke Ize setkat s pouzitim brutalniho nasiliua Vici
osolE ¢i véci. VySetovatelé &chto trestnychéint se ¢asto setkavaji sifpady, kdy
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samotna hodnota odcizeného zbozi je n&hén nizk4 v porovnani se Skodou
zpiasobenou ¥tSinou zbyténé nag. pii vioupani do objektu, auta apod. (22)

K nasili vedowasto zdanliw nesrozumitelné pohnutky jako je ¢hwyzkouSet si
vlastni silu, experimentovat s toleranci okoli,diteinit se v hierarchii vrstevniknebo
prost po silném z&zitku. Nasili a agrese pak slouzi giesteni. U mladych nasilntk
je pak s¥t rozctlen na slabé a silné jedincaige@mz moc ziska ten, kdo po ni sadhne.
Agrese pak zde slouZzi jako vyhoda, ktera ma hiskdlik funkci:

* instrumentalni funkce — nasili je primdek k dosaZzeni vytgného cile,

odstrani odpor, fi¥e zastrasit protivniky apod.,

» expresivni funkce — nasili slouzi k sebevygdni, poniZze ziskat vysadni

pozici a respekt ostatnich,

» experimentalni funkce — nasili je zdrojem silnyézizki a funguje podobkin

jako droga, jedinec ma chexperimentovat, ziskavat nové a silné zazitky a
piekraiovat dosavadni hranici.

NaStsti uz existujefada instituci oanské spokaosti slouzici k odvolani se
slabych a znevyhodnych proti nasili, které je na nich pachano. Mnatist, na které
byla jeSt pred nemnoha desetiletimiifpmnost jistych forem nasiliéina, jako je
napiklad Skola nebo rodina, je nyni proniknuto aspod mirnym dohledem. (28)

V jednom z vyzkumu nasili na Skolach (Losel, Bllea@03) se autio zametili
na zjiseéni rizikovych faktofi, které se objevuji u agresoa pachatél Sikany. Zjistili
nasledujici znaky — procenta jsou odvozenacypagresalr, u kterych byl rizikovy
znak zaregistrovan:

« 31,4 % neadekvatni zpracovani a interpretace irdornze socialniho

prostedi a socialnihodeni,

* 25,1 % vyhledavani a konzumace agresivnich programediich,

e 22,9 % experimentovani s drogami a jejich konzumg@k tabakismu a

alkoholismu az po tvrdé drogy),

* 20,9 % pislusnost k problematické payt

* 18,5 % nestrukturované traveni voln&lasu, ,poflakovani®,

* 16,5 % psychické problémy nebo porucha osobnagtbaani,
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* 11,9 % Spatné Skolni &idni klima — nejasna pravidla a normy nebo jejich

nedodrzovani, tolerovani nasili,

* 6,8 % problémy v rodif) negativni vliv rodinného klimatu,

* 4,9 % problémy s vykonem a s vysledky ve Skole. (5)

Za progresivni jevy se v kulturni a socialni antiogii povaZzuje porrné
kratka doba kojeni a brzka separacetditod matky, separace a rozdilnd vychova
chlapci a divek, kolektivni vychova mimo rodinu, pouzivatdlesnych trest,
preference individualismu, patriarchalni vychovaglsa socialni hierarchizace spojena
s respektem k autoéit (23)

1.7.  Vybrané druhy kriminality

Nejvice se #ti a mladistvi dopousji majetkové kriminality. Motivem je
prevazre zisk. Majetkova kriminalita je &Sinou zalezitosti kradezZi.¢h se dopousji
nejvice kradezi &ci z aut a kradezi kapesnich. Souvisi toftkégad s touhou viastnit
maodni drahé obteni, zvysit vlastni prestiz a vyrovnat se tak wstkim ze sociala
siln¢jSich rodin. Mladistvi nepstji kradou motorova vozidla agi z aut.

Mér¢ se dti a mladistvi dopousji nasilné kriminality. Z té fevlada ublizeni na
zdravi a loupeze. (37) Pokud spachaji vrazdisto se tak &e v rodinném prosédi,
kde byly vystaveny nagklad tyrani a sexualnimu zneuzivani. (10) destnsi podil ma
mravnostni kriminalita (zde je nejvice zastouperohlgvni zneuZivani). Zavaznou
formou kriminality jsou trestnéiny s rasovynti narodnostnim podtextem. (22, 29)

Zajem o drogy mezi mladezi stoupé a posunuje smlddSich réniki. Samo
uzivani drog neni ¢eské Republice kriminalizovano. Mladistvi jsou peagstré stihani
za skutkovou podstatu nedovolené vyroby a drzeypéhmgropnich latek a jéda pro
Sireni toxikomanie.

AvSak i s uzivanim drog souvisi tresti@nost, kterd nemé& charakter pouze
majetkovy, ale jedna se i o loupeze, ublizeni neavdd vytrZznictvi, znasiléni a

pohlavni zneuzivani.
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U nas je stale nejvice ro#sna a bagatelizovana jina droga — alkohol. Podavani
a prodej alkoholu &em mladSim 18 let je upravegkolika pravnimi normami, igsto
je porusovani zakazu zcel&Zné. (37)

Zvlastni kapitolou, specifickouipdevSim pro trestnodinnost dti a mladeze
v moderni spoknosti, je Sikanovani, sprejerstvi a pgngé now i tzv. paitatové
piratstvi. (22)

1.7.1. Sikana

Definici Sikany v naSem pravnimad nenajdeme, ale patk nebezpénym
jevam, @i némzZ je omezovana osobni svoboda a svoboda rozhogyamiZzovana
lidskad distojnost acest, mnohdy je attem ublizovano na majetkdi zdravi. (8)
Sikanou se rozumiglesné, psychick&i kombinované poniZzovani,iipadré tyrani
jedinai, negastji ve vrstevnickych partach.dRodci byvaji ¥tSinou jedinci &lesre
zdatrgjsi, vysglejsi, neidka v péetni grevaze. (11) Sikanovani se z#nje na fizné
druhy psychickéhdi fyzického tyranici ublizovani jinym lidem. Z hlediska nasladk
které agrese vyvolava, se biti liSi od nadavekty vSak mohou zjsobovat velkou
bolest. (3)

Zameérem agresora je @b zesngsSnit, ponizit, ohroziti ji ublizit. Mohou to byt
atoky nejtznegjSiho druhu, ale i loupeze a poskozovaédivPsychicka forma Sikany
mé& podobu fehlizeni az arogance, nadavani a pomluv. Zatiméapchvoli spiSe
fyzickou formu agrese, divky jsou ,jerjai“.

U nas relativni novinkou je majetkova Sikana, kaydi€ z chudych rodin
zesngShovano za to, ze nema zhkavé obl€eni, zngkovou obuv a Ze nevlastni
mobilni telefon. (12)

Sikana se vyskytuje ipvazié u mladych lidi, kt& vyrastali v rodirg
s agresivnimi prvky vychovy. U pachatetéchto ¢int ma pak nasili funkci jako

kompenzani mechanismus. (22)
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Vzhledem k tomu, Ze setil a mladistvi se Sikanou mohou setkat¢asgji ve
Skole, je zde vhodné zminit, Ze neautoritativni adlogané vydovani podstaih
eliminuje Sikanu i jiné destruktivni apoby chovani zakve Skole. (19)

Odbornici se sice liSi ve svych odhadech, koBk e u nas réné vystaveno
Sikarg, nicmér vétSina je peswdéena, Zze nejmeén20 % dti ma zkuSenost tohoto typu
— je tudiz spokensky Zadouci vygadat se s touto problematikou. Jinak hrozi mimo
jiné i riziko fixace asocialnich postopa strag agresora a patologickych forem obrany
na strag obeti. (12)

1.7.2. Sprejerstvi

Sprejerstvi Mizeme povazovat za specificky druh vandalismu, ¢&likphuje
znak néeni hodnot — nap pomalovani historicky cennych budov, novych olita
domech, stanic metra apod.

Cast tchto ,unelct” v3ak zavrhuje moznost malovat na vyhrazena mista.
Souasti této prace je pry i vzruseni z toho, aby rgliyisvé ¢innosti dopadeni. U této
skupiny sprej@ar Ize poukazat na vyrazny disocialni prvek. (26)

Poskozovani majetku ,sprejery* a mladymi vandalydwjicich ¢i skupinach
ma na celkové majetkové kriminalitsice mensi podil, zato &gobuje vysokeé

majetkove Skody. Mnohdy poSkozuiji i giecké hodnoty. (37)

1.7.3. Pocitacova kriminalita

Patitacova kriminalita je termin, ktery se objevil v sostaisti s rozmachem
vypocetni techniky. Také je oztavan jako nova forma kriminality. Je naema proti
vypocetni technice, jejimu programovému vybavenifisetr informacim. gkoliv se
zde neobjevuji prvky nasili, pouZziti zbearmijma na zdravi a podonpiesto hovéime
0 vysokém stupni spalenské nebezgaosti. Ta tkvi pedevsSim v jeji usfEnosti a ve

velmi malém riziku jejiho odhaleni.
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Z poznatk vyplyva, Ze jednou z n&gstjSich forem poitacové kriminality, jez
zpisobuje vysoké ekonomické Skody, je softwarové stivat Rozumime tim nelegalni
manipulaci s programovym vybaveniméfiect, které niize spdivat zejména v:

* neopravené vyrolE softwaru,

* neopraviném Sfeni softwaru,

* neopraviném kopirovani softwaru,

* neopraviné uzivani softwaru.

Odhaduje se, Zeftiplizn¢ 60 az 70 % celkového uzivaného programového
vybaveni je nelegdlni. Na tato jednani jéeyeosti nahlizeno po¥fmé shoviva¥. K
takto vsticnému pistupu jist prispél i nedostatek p&itatovych program na naSem
trhu a vysoka cengeskych verzi licetnich program

Priciny softwaroveho piratstvi by mohly byt sfmtany ve snhaze posSkodit
vlastnika peitacové techniky, ziskat neopraumy prosgch ¢i zkratka vyniknout a
dokéazat si své vyjintmé schopnosti ndpi proniknutim do péitacové sik. (36)
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2. Cile prace a hypotézy
2.1. Cile prace
Ve vyzkumnécasti prace se souetlim pra¢ na vyskyt forem trestn&nnosti.
Cilem prace je na zakladiterarniho rozboru, sibu dat z dotaznikového $ehi a
analyzy dat policejnich statistik zmapovat problgkua trestné ¢innosti dti a
mladistvych v okresech TepliceCeské Budjovice.

2.2. Hypotézy

Na zaklad rozboru odborné literatury byly stanovenydwpotézy. @ekavame

dil¢i rozdily nejen v celkové Urovni delikvence, alé ¥§eji struktute.

H1) Trestnacinnost pachana &imi a mladistvymi je v okresu Tepli¢asgjSi nez

v okresuCeskych Budjovic.

H2) Chlapci pachaji trestna@innostcéastji nez divky.
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3. Metodika
3.1. Metodicky postup

Na uvod jsem analyzovala statistické Udaje ziskamblicejnich statistik.
Objektem analyzy byl vyvoj trestn@nnosti dti a mladistvych \Ceské republice od
roku 2000 do roku 2006, dale pak vyvoj trestimnosti diti a mladistvych v Usteckém
a Ceskobudjovickém kraji v letech 2005 a 2006. Vysledky jsepracovala do graf

K dalSimu zpracovani vyzkumnéasti jsem pouzila kvantitativni vyzkum
formou dotazniku, ktery obsahoval 75 otazek. Ddtajgem pouZila z mezinarodniho
vyzkumu problém sowasné mladeze ISRD 2 (International Survey on Sefjerted
Deliquency 2), jehoz organizatorem byl tym uznawdmydbornik pod vedenim
profesorky Josine Junger-Tasové. (36) Vyzkum prbite 30 statech, mimo jiné i
v Ceské republice pod zastitou katedry sociologie Zeiické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze. Cilem vyzkumu bylo zopakovat &8y projekt International Self-
Report Deliquency Study z patku 90. let a fispét k porovnani situace mladeze nejen
v Evrops, ale i v dalSich zemich. &bdat probihal na 80 zakladnich Skolachizrych
regionech, a to nafplomu roku 2006 a 2007. Tohoto vyzkumu jsem sagthila jako
tazatelka v teplickém regionu.

Z hlediska teoretickych vychodisek jéleZzité gipomenout, Ze vyzkum ISRD 2
vychazi zteorie kontroly, tedy zteze, Ze socidkuntrola pispiva k prevenci
delikventniho jednani.®om dilezitym predpokladem je také interiorizace kontroly,
tedy to, Ze jedinec dokaze sam regulovat své chipgamespektuje autority.

Dotaznik byl anonymni a obsahoval otazky udeae, polozateneé, filtr&ni i
kontrolni. Casto se v&m také objevovaly 3kaly, &&inou u otdzek za#renych na
nézor respondent

V prvni pilce dotazniku jsou otazky tykajici se Zivotnich mduakek, rodiny,
volného ¢asu, Skoly a blizkého okoli. Ve druhélge jsou z#azeny otazky naéei,
které mladi lidé okas claji — piti alkoholu, experimentovani s drogamingalismus,

krddezZe, vloupani, kopirovani a stahovani hudkyim, noSeni zbrafy vyhroZovani
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druhé osob, astenstvi se skupinovych bitek, z¢ahdalSi osoby apod. Ke konci byly
dophujici dotazy na vz#lani rodtd, dalezitost nazar riznych osob vyskytujicich se
v blizkosti respondenta apod. V dotazniku tak bulity i otazky na nazory a
sebehodnocenigtsinou zanmitené na agresi a potencialni pachani kriminality.

a nejzajimaw®Si prontnné. K vyhodnocovani dotazniku jsem vyuzila statist
program SPSS, a tak jsou u¢ad vysledky popsanyétsinou v tabulkach. Prockteré
proménné jsem tabulky fievedla do grdf. Vysledky jsou uvéaghé v procentech nebo

v presnych pétech odpodi.

3.2. Charakteristika zkoumaného souboru

Jako zkoumany vzorek pro dotaznikovérgset jsem zvolila zaky zakladnich
Skol v obou regionech, a to jakiimo ve ngst, tak i v gidruzenych obcich.
V teplickém regionu bylo sebrano 100 datiegkobudjovickém regionu pak 104 dat,
dohromady tedy 204 dat. Zgiila jsem se pouze na zaky 7., 8. arfl takladnich skol,
a to v Probostay Teplicich, v Rudolfoy a vCeskych Budjovicich. Navratnost
dotazniku byla 100 %,ipshkéru dat jsem byla ifitomnéa ve ttidach, abych vylatila
zkresleni a abych byla k dispozici ¥igac nejasnostti otazek. Vyplni dotazniku
trvalo celou vydovaci hodinu, zejména mladsSitid mély menSi potize a Kihi
¢asovému rozmezic¢hteré nestihly odpaidét na vSechny otazky i€sto jsem vzhledem
k celkow vysokému p&tu otdzek a ziskanych informaci Zadny dotaznik felila.

Také jsem analyzovala policejni statistiky, kdenjsse zawtila na vyvoj
Zjisténé trestn&innosti pachanéaimi a mladistvymi v letech 2000 — 2006, v Usteckém
a Jih@eském kraji za obdobi 2005 az 2006.

Pozn.: Vzhledem k zpracovavani dat ve statistick@rngramu SPSS jsou udaje

v tabulkach mnohdy v anglickém jazyce.
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4. Vlastni vyzkum

4.1. Analyza policejnich statistik

Graf 1
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V LETECH 2000 - 2006
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Zdroj: policejni statistiky

Béhem uplynulych 6 let Ize sledovat klesajici tendenckriminality spachané
détmi i mladistvymi. Zatimco v roce 2000 dosahovatgtospachanych trestny@mu
mladistvymi téngi 14 000, o Sest let pogdlze vidét sniZzeni térér o polovinu (7 605).

U déti je za stejné obdobi pokles dokonce o jedetinu. Vypada to, Ze za posledni 3
roky se klesajici tendence sice vyrgzneprojevuji, na druhou stranu je dobré, Ze neni
patrny ani nérst.
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Graf 2

ZJISTENE TRESTNE CINY DETi A MLADISTVYCH
V JIHO CESKEM A USTECKEM KRAJI ZA ROK 2005
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Zdroj: policejni statistiky

Pokud se zasitime na kraje v roce 2005, kde lezicadkoumana résta, je zde
vyrazny rozdil v kriminali mladistvych — v Usteckém kraji, kde leZi Teplijepaset
spachanych trestnych skutklvakrat vyssi (836) nez v Jiteském kraji (439), kde se
nachazejiCeské Budjovice. Naproti tomu se &i v této ¢innosti lisi jen nepateh

v Usteckém kraji je peet o trochu vy3si — jen o 45ipadh.
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Graf 3

ZJISTENE TRESTNE CINY DETi A MLADISTVYCH
V JIHO CESKEM A USTECKEM KRAJI ZA ROK 2006
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Zdroj: policejni statistiky

Situace v roce 2006 je v trest&i@nosti diti zase porrné shodnd, v Usteckém
kraji je opét 0 26 ipadi vice nez v Jihteském, avSak vzhledem k roku 2005 sé&epo
skutki v obou krajich snizil. U kriminality mladistvychsqu vSak rozdily &sSi,
v Usteckém kraji bylo spachano 931 skytk Jihaeském o vic jak polovinu mén
(386). Oproti roku 2005 se pet skutkh mladistvych v Usteckém kraji zvysil o 95,

v Jihateském naopak sniZil o 53ipad.
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4.2. Dotaznikové séeni

Graf 4

Pocet respondenti v okresech

49% O okres Teplice

B okresCeské
Budtjovice

Zdroj: vlastni vyzkum

V okrese Teplice jsem vyhodnocovala 100 dotazr(#9%), v okreseCeské
Budgjovice pak 104 dotaznik(51%).

Graf 5
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Zdroj: vlastni vyzkum
Patet zaki ve tidach i na Skolach neni ovlivnitelny, navic obefgou v obcich
Skoly s mensim poem Zak.
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Graf 6

Pocet divek a chlapd z celkového pétu
respondenti

50% B chlapci

O divky

Zdroj: vlastni vyzkum

Paet divek v celkovém souboru byl 101 (49,5 %)giahlapé 103 (50,5 %).
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4.2.1. Hypotéza 1l

Tabulka 3 — Skupiny pratel dle okredi
Crosstab

% within school ID

group of friends [27.0]
no yes Total
school CB - Ceské Budéjovice 26,7% 73,3% 100,0%
ID CB - Rudolfov 35,4% 64,6% 100,0%
TCE - Teplice 21,2% 78,8% 100,0%
TCE - ProboStov 20,9% 79,1% 100,0%
Total 26,1% 73,9% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Takika 74 % vSech respondéntvedlo, Ze maji skupinug@tel, s nimiz travéas,
podnikaji spoléné ci nebo se tzreé bavi. VyrazijSi odchylky mezi lokalitami

nejsou, jen v Rudolfavbylo takovych respondeinb nico mér (64,6 %).

Tabulka 4 — Skupiny pratel délajicich ilegalni véci dle okresi

Crosstab
% within school ID
group does illegal th
[32.0]
no yes Total

school CB - Ceské Budéjovice 60,9% 39,1% 100,0%
ID CB - Rudolfov 86,7% 13,3% 100,0%

TCE - Teplice 76,2% 23,8% 100,0%

TCE - ProboStov 67,6% 32,4% 100,0%
Total 71,7% 28,3% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Tato otazka se tykala pouzeh, ktgi proSli p‘edeslou filtr&ni otdzkou a maji
n¢jakou skupinu patel. Z celkového souboru jedrévrtina (28,3 %) uvedla, ze lidi
z jejich skupiny patel spoléné délaji ngjaké nelegalni &ci. Na Skole \Ceskych
Budgjovicich to uvedlo 40 % dotazanych (skoro kazdyhgty v Rudolfow to bylo
pouze 13,3 %. Naopak v teplickém regionu bylo va@vych skupin v obci (32,4 %).
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Tabulka 5 — Piti pivadi vina dle okredi

Crosstab
% within school ID
life-time prev beer/wine
[49.0]
no yes Total

school CB - Ceské Budéjovice 8,3% 91,7% 100,0%
ID CB - Rudolfov 20,8% 79,2% 100,0%

TCE - Teplice 9,4% 90,6% 100,0%

TCE - ProboStov 14,0% 86,0% 100,0%
Total 12,7% 87,3% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Procento Zak, kteri jiz nékdy pili pivo ¢i vino, je ponérné vysokeé a v regionech
vyrovnané - pohybuje se od 86 % do 92 %, jen Rodathirn ,zaostava“ (79,2 %).
Celkow na severu v 89 %, na jihu 85,6 %.

Tabulka 6 — Piti tvrdého alkoholu dle okres

Crosstab
% within school ID
life-time prev spirits
[50.0]
no yes Total

school CB - Ceské Budéjovice 43,3% 56,7% 100,0%
ID CB - Rudolfov 52,1% 47,9% 100,0%

TCE - Teplice 60,4% 39,6% 100,0%

TCE - Probostov 58,1% 41,9% 100,0%
Total 52,9% 47,1% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum
.Pil/a jsi nékdy tvrdy alkohol (vodka, rum, slivovice, gin, wkis apod.)?"

Témst polovina (47,1 %) vSech Z&kKiZ tuto zkuSenost ma, nejvice vialgskych
Budgjovicich — 56,7 %.
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Tabulka 7 — Stahovani¢i kopirovani hudby nebo filmi dle okresi

Crosstab
% within school ID
downld cons. illegal
[659.1.0]
no yes Total

school CB - Ceské Budéjovice 54,2% 45,8% 100,0%
ID CB - Rudolfov 68,0% 32,0% 100,0%

TCE - Teplice 68,2% 31,8% 100,0%

TCE - ProbosStov 70,0% 30,0% 100,0%
Total 63,5% 36,5% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Z celkového p&tu responderit uvedlo celych 36,5 %, Zeckdy stahovalici
kopirovali hudbu nebo filmy. Nejvice se k této tréstinnosti giznali Zaci vCeskych
Budgjovicich — skoro kazdy druhy (45,8 %).

Graf 7

Stahovani a kopirovani hudby nebo filmu dle okreé
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Zdroj: vlastni vyzkum

Nicmére dle lokalit je situace velmi vyrovnana, kolem 897k tuto trestnou

¢innost provadlo.
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Tabulka 8 — Napojeni nebo nabourani do cizi sitiako hacker dle okresi

Crosstab
% within school ID
life-time prev hacking
[60.0]
no yes Total

school CB - Ceské Budéjovice 83,3% 16,7% 100,0%
ID CB - Rudolfov 87,5% 12,5% 100,0%

TCE - Teplice 96,2% 3,8% 100,0%

TCE - ProboStov 93,0% 7,0% 100,0%
Total 89,7% 10,3% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Pozoruhodny je i tento ukazatel, 10 % vSech dotazgsh uz kdy pouZili
pacitac jako hacker pro napojeni nebo nabourani cizich Kligjvice tuto trestnou
ginnost provadli zaci na jihu, pimo vCeskych Budjovicich pak skoro kazdy péaty
(16,7 %).

Tabulka 9 — UmysIné po3kozenidci nebo z&izeni dle okres

Crosstab

% within school ID

life-time prev vandal
[54.0]
no yes Total
school CB - Ceské Budéjovice 91,7% 8,3% 100,0%
1D CB - Rudolfov 91,7% 8,3% 100,0%
TCE - Teplice 94,3% 5,7% 100,0%
TCE - Probostov 95,3% 4, 7% 100,0%
Total 93,1% 6,9% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Na Ceskobudjovicku 8,3 % respondeintnékdy Umyslé poskodili V¢ nebo
zaizeni, jako jsou autobusové zastavky, okna, sedesllalacich, autobusech nebo
parkujici auta. Na Teplicku je tat®innost mém cetna, nicméé odchylka neni

statisticky vyznamna.
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Tabulka 10 — NoSeni zbrat dle okresi

Crosstab
% within school ID
life-time prev weapon
[63.0]
no yes Total

school CB - Ceské Budéjovice 90,0% 10,0% 100,0%
ID CB - Rudolfov 89,6% 10,4% 100,0%

TCE - Teplice 94,3% 5,7% 100,0%

TCE - ProboStov 93,0% 7,0% 100,0%
Total 91,7% 8,3% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

V Ceskych Budjovicich je takétastjsi noseni zbrani, jako jeih naZ (mimo
kapesniho noze) nelietz, uvedlo to 10 % respondénifNa teplickém regionu se tento

jev vyskytuje méa — primo v Teplicich dokonce skoro dvakrat ni€B,7 %).

Tabulka 11 — Zbiti ¢i zranéni druhé osoby dle okredé

Crosstab

% within school ID

life-time prev assault
[66.0]
no yes Total
school CB - Ceské Budéjovice 98,3% 1,7% 100,0%
ID CB - Rudolfov 97,9% 2,1% 100,0%
TCE - Teplice 100,0% 100,0%
TCE - Probostov 97,7% 2,3% 100,0%
Total 98,5% 1,5% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

1,5 % vSech zakuvedlo, ze uz gkoho zbili ¢i zranili nozem nebo holi tak, ze
dotytny musel vyhledat Iékakou pomoc. Odchylky nejsou vzhledem k malym
cetnostem statisticky vyznamné, avSak tento jevgexpné vazny. V Probostayje
procento trochu &Si (2,3 %).
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Tabulka 12 — (Fast ve skupinové bitce dle okras

Crosstab
% within school ID
life-time prev dfight [65.
0]
no yes Total

school CB - Ceské Budéjovice 85,0% 15,0% 100,0%
ID CB - Rudolfov 87,5% 12,5% 100,0%

TCE - Teplice 84,9% 15,1% 100,0%

TCE - Probostov 81,4% 18,6% 100,0%
Total 84,8% 15,2% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Tato tabulka vyhodnocovala otazku tykajici gadli v réjaké skupinové bitce
na Skolnim dvie, na fotbalovém stadionu, na ulici nebo jinérfejreem mist. 15,2 %
vSech Zak se &astnilo, nejvice - skoro jedn&tma (18,6 %) — byla z obce na

Teplicku.

Graf 8
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Zdroj: vlastni vyzkum

Je patrné, Ze zaci z Teplicka seastnili skupinovych bitek o trochu vice,

odchylky v8ak nejsou vyrazné.
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Tabulka 13 — KradeZz v obchod ¢i supermarketu dle okreai

okres * life-time prev shopl [55.0] Crosstabulation

life-time prev shopl [55.
0]
no yes Total

okres  okres Teplice Count 82 18 100
% within okres 82,0% 18,0% 100,0%

% within life-time
prev shopl [55.0] 46,3% 66,7% 49,0%
okres Ceské Budé&jovice Count 95 9 104
% within okres 91,3% 8,7% 100,0%

% within life-time
prev shopl [55.0] 53,7% 33,3% 51,0%
Total Count 177 27 204
% within okres 86,8% 13,2% 100,0%

% within life-time
prev shopl [55.0] 100,0% 100,0% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Otazka zsla ,Ukradl/a jsi reco v obchod nebo v supermarketu?”. 18 ZaKL8
%) z teplického regionu odpsésklo ano, naCeskobudjovicku pak o polovinu mén
(8,7 %).

Tabulka 14 — ZjiSténa kradez v obchod ¢i supermarketu dle okresi

okres * shopl got punished [55.5.0] Crosstabulation

shopl got punished [55.5.0]
wasn't
no yes found out Total
okres  okres Teplice Count 3 2 13 18
% within okres 16,7% 11,1% 72,2% 100,0%
% within shopl got 0 o 0 o
punished [55.5.0] 37,5% 66,7% 81,3% 66,7%
okres Ceské Budgjovice Count 5 1 3 9
% within okres 55,6% 11,1% 33,3% 100,0%
% within shopl got 0 o 0 o
punished [55.5.0] 62,5% 33,3% 18,8% 33,3%
Total Count 8 3 16 27
% within okres 29,6% 11,1% 59,3% 100,0%
% within shopl got
punished [55.5.0] 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum
Ackoliv se v okrese Teplic Z4aci dopustili 18 kradei, 13 pgipadech to nikdo

nezjistil. V okresaCeskych Budjovic je z celkového pau kradezi ¥si podil gipadi,

kdy Zaci za tuto trestnatinnost potrestani nebyliibec.
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Tabulka 15 — Kradez \ci z auta dle okres

Crosstab
life-time prev car.th [58.
0]
no yes Total

okres  okres Teplice Count 98 2 100
% within okres 98,0% 2,0% 100,0%

% within life-time
prev car.th [58.0] 48,8% 66,7% 49,0%
okres Ceské Budé&jovice Count 103 1 104
% within okres 99,0% 1,0% 100,0%

% within life-time
prev car.th [58.0] 51,2% 33,3% 51,0%
Total Count 201 3 204
% within okres 98,5% 1,5% 100,0%

% within life-time
prev car.th [58.0] 100,0% 100,0% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

DalSi vazna trestnéinnost je kradez &ci z auta. Toho se dopustili 3 ze vSech

7aka, z okresu Teplic to byli 2 Z4ci a pouze 1 74k reekCeskych Budjovic.

Tabulka 16 — UZivani drog na Skole dle okrds

Crosstab
% within school ID
drug use in school [45.8]
agree disagree
agree fully | somewhat | somewhat | disagree fully Total
school CB - Ceské Budéjovice 11,9% 22,0% 49,2% 16,9% 100,0%
ID CB - Rudolfov 2,1% 20,8% 77,1% 100,0%
TCE - Teplice 5,7% 17,0% 77,4% 100,0%
TCE - ProboStov 9,3% 2,3% 16,3% 72,1% 100,0%
Total 5,4% 8,9% 27,1% 58,6% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Zde jsou odposdi na vyrok, zda se na 3kole hedunZivaji drogy. ZCeskych
Budgjovic jedna fetina (33,9 %) uvedla, Ze spige rozhodré souhlasi, v obci na
Teplicku pouze 11,6 %. Naopak v Rudoloakika jednohlasé (97,9 %) spiSe nebo
rozhodré s vyrokem nesouhlasili. Zajimavé je st Ze v teplickém regionu vedsts

je situace velmi podobna jako v obci@eskobudjovicku.
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Tabulka 17 — UZiti marihuany nebo haSiSe dle okrés

Crosstab

% within school ID

life-time prev hash [51.

0
no yes Total
school CB - Ceské Budéjovice 80,0% 20,0% 100,0%
ID CB - Rudolfov 83,3% 16,7% 100,0%
TCE - Teplice 88,7% 11,3% 100,0%
TCE - ProboStov 93,0% 7,0% 100,0%
Total 85,8% 14,2% 100,0%

Na Zzakladni Skole Ceskych Budjovicich ztamnich respondént20 %
odpowdélo, Ze jiz rekdy uZzili marihuanu nebo hasis. Naopak v Tepligeho skoro o

polovinu még (11,3 %). Podobné porovnani Ize vztdhnout i naepldrobostoy je

Zdroj: vlastni vyzkum

tato hodnota takeé t&fhdvakrat nizsi (7 %) nez v Rudolf®y16,7 %).

Tabulka 18 — Uziti extdze nebo speedu dle oknies

Crosstab

% within school ID

life-time prev XTC [52.
0
no yes Total
school CB - Ceské Budéjovice 95,0% 5,0% 100,0%
ID CB - Rudolfov 100,0% 100,0%
TCE - Teplice 100,0% 100,0%
TCE - Probostov 100,0% 100,0%
Total 98,5% 1,5% 100,0%

Experimenty s extazi nebo speedem prélacds % respondent z Ceskych

Zdroj: vlastni vyzkum

Budgjovic, Zaci z ostatnich Skol n&sti s touto drogou zkuSenosti nemaji.
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Tabulka 19 — Uziti LSD, heroinu nebo kokainu dle okesu

Crosstab
% within school ID
life-time prev L/H/C [53.
0
no yes Total

school CB - Ceské Budéjovice 95,0% 5,0% 100,0%
ID CB - Rudolfov 100,0% 100,0%

TCE - Teplice 100,0% 100,0%

TCE - Probostov 100,0% 100,0%
Total 98,5% 1,5% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

U LSD, heroinu nebo kokainu je situace stejna jalkextaze a speedu, zkuSenost

méa 5 % pouze Zeskych Budjovic.
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4.2.2. Hypotéza 2

Tabulka 20 — Skupiny pgatel dle pohlavi

gender [1.0] * group of friends [27.0] Crosstabulation

group of friends [27.0]
no yes Total

gender  male Count 29 72 101
[1.0] % within gender [1.0] 28,7% 71,3% 100,0%
female  Count 24 78 102

% within gender [1.0] 23,5% 76,5% 100,0%

Total Count 53 150 203
% within gender [1.0] 26,1% 73,9% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

U divek je tendence gétdo skupiny patel o co wtsi (76,5 %), u chlapic
71,3 %.

Tabulka 21 - Skupiny pratel délajicich ilegalni véci dle pohlavi

Crosstab
group does illegal th
[32.0]
no yes Total

gender male Count 49 24 73
[1.0] % within gender [1.0] 67,1% 32,9% 100,0%
female  Count 60 19 79

% within gender [1.0] 75,9% 24,1% 100,0%

Total Count 109 43 152
% within gender [1.0] 71,7% 28,3% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Skupiny gatel clajici ilegalni &ci je u chlapé o trochucasgjsi — 32,9 %, u
divek je to 24,1 %.
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Tabulka 22 - Piti piva¢i vina dle pohlavi

Crosstab
life-time prev beer/wine
[49.0]
no yes Total

gender  male Count 13 88 101
[1.0] % within gender [1.0] 12,9% 87,1% 100,0%
female  Count 13 20 103

% within gender [1.0] 12,6% 87,4% 100,0%

Total Count 26 178 204
% within gender [1.0] 12,7% 87,3% 100,0%

Jen 13 % zaknikdy ani neochutnalo pivai vino,u chlapé jiz 87,1

Zdroj: vlastni vyzkum

tyto napoje jiz pili, u divek pak 87,4 %.

Tabulka 23 - Piti tvrdého alkoholu dle pohlavi

% rtkdy

Crosstab
life-time prev spirits
[50.0]
no yes Total

gender male Count 56 45 101
[1.0] % within gender [1.0] 55,4% 44.,6% 100,0%
female  Count 52 51 103

% within gender [1.0] 50,5% 49,5% 100,0%

Total Count 108 96 204
% within gender [1.0] 52,9% 47,1% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Velmi vyrovnané je i uziti tvrdého alkoholu, kole#7 %,

nepatrg ,vedou“ — ochutnala jiz kazda druha (49,5 %).
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Tabulka 24 - Stahovanii kopirovani hudby nebo filma dle pohlavi

Crosstab
life-time prev downld
[59.0]
no yes Total

gender  male Count 28 73 101
[1.0] % within gender [1.0] 27,7% 72,3% 100,0%
female  Count 37 66 103

% within gender [1.0] 35,9% 64,1% 100,0%

Total Count 65 139 204
% within gender [1.0] 31,9% 68,1% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

V piratstvi gevazuji chlapci, 72,3 % z nich tuto trestndunost jiz rekdy
ucklali, z divek 64,1 %.

Tabulka 25 - Napojeni nebo nabourani do cizi gitako hacker dle pohlavi

Crosstab
life-time prev hacking
[60.0]
no yes Total

gender  male Count 85 16 101
[1.0] % within gender [1.0] 84,2% 15,8% 100,0%
female  Count 98 5 103

% within gender [1.0] 95,1% 4,9% 100,0%

Total Count 183 21 204
% within gender [1.0] 89,7% 10,3% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Jako hacker se do cizisitice (16 %) nabouravaji chlapci, z divek pak 5 %.
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Tabulka 26 - UmysIné poskozenidci nebo za&izeni dle pohlavi

Crosstab
life-time prev vandal
[54.0]
no yes Total

gender  male Count 90 11 101
[1.0] % within gender [1.0] 89,1% 10,9% 100,0%
female  Count 100 3 103

% within gender [1.0] 97,1% 2,9% 100,0%

Total Count 190 14 204
% within gender [1.0] 93,1% 6,9% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Vandalismus provadi také vice chlapskoro 11 %, divky tuto trestna@innost
pachaji ve 3 %.
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Zdroj: vlastni vyzkum

11 chlapé n¢kdy umyslré poSkodilo ¥ci nebo z&zeni jako jsou autobusové
zastavky, okna, sedadla ve vlacich, autobusech pabaijici auta. Z divek takinily
pouze 3.
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Tabulka 27 - NoSeni zbra® dle pohlavi

Crosstab
life-time prev weapon
[63.0]
no yes Total

gender  male Count 86 15 101
[1.0] % within gender [1.0] 85,1% 14,9% 100,0%
female  Count 101 2 103

% within gender [1.0] 98,1% 1,9% 100,0%

Total Count 187 17 204
% within gender [1.0] 91,7% 8,3% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Skoro kazdy Sesty (14,9 %) klukkdy u sebe nosil zbiia(nepaital se kapesni
nozik), z holek jen 2 %.

Tabulka 28 - Zbiti ¢i zranéni druhé osoby dle pohlavi

Crosstab
life-time prev assault
[66.0]
no yes Total

gender male Count 98 3 101
[1.0] % within gender [1.0] 97,0% 3,0% 100,0%
female  Count 103 103

% within gender [1.0] 100,0% 100,0%

Total Count 201 3 204
% within gender [1.0] 98,5% 1,5% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Ani jedna divka nikdy nikoho nezranila tak, aby sauvyhledat lékiskou

pomoc, u chlapicto jiz aspa jednou udlali 3 %.
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Tabulka 29 - €ast ve skupinové bitce dle pohlavi

Crosstab
life-time prev gfight
[65.0]
no yes Total

gender  male Count 77 24 101
(1.0] % within gender [1.0] 76,2% 23,8% 100,0%
female  Count 96 7 103

% within gender [1.0] 93,2% 6,8% 100,0%

Total Count 173 31 204
% within gender [1.0] 84,8% 15,2% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Skoro kazdytvrty chlapec se dastnil skupinové bitky, u divek kazd&néacta,
tudiZ se chlapci peratastji (viz i graf ¢.)

Graf 10

Ugast ve skupinovych bitkach dle pohlavi
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Zdroj: vlastni vyzkum

7 divek se aspinjednou pralo, chlagicvSak o 17 jedintvice.
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Tabulka 30 - KradeZ v obchod ¢i supermarketu dle pohlavi

Crosstab
life-time prev shopl [55.
0
no yes Total

gender  male Count 85 16 101
[1.0] % within gender [1.0] 84,2% 15,8% 100,0%
female  Count 92 11 103

% within gender [1.0] 89,3% 10,7% 100,0%

Total Count 177 27 204
% within gender [1.0] 86,8% 13,2% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

V kradezich v obchad¢i v supermarketu také vedou chlapci, celych 16 %

z nich, u divek skoro 11 %.

Tabulka 31 - KradeZ \&ci z auta dle pohlavi

Crosstab
life-time prev car.th
[58.0]
no yes Total

gender  male Count 99 2 101
[1.0] % within gender [1.0] 98,0% 2,0% 100,0%
female  Count 102 1 103

% within gender [1.0] 99,0% 1,0% 100,0%

Total Count 201 3 204
% within gender [1.0] 98,5% 1,5% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Ze vSech zakne¢kdy ukradlo ¥c z auta pouze 1 divka a 2 chlapci.
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Tabulka 32 - UZivani drog na Skole dle pohlavi

Crosstab
drug use in school [45.8
agree disagree
agree fully | somewhat | somewhat |disagree fully Total

gender male Count 7 9 25 60 101
[1.0] % within gender [1.0 6,9% 8,9% 24,8% 59,4% | 100,0%
female Count 4 9 30 59 102

% within gender [1.0 3,9% 8,8% 29,4% 57,8% 100,0%

Total Count 11 18 55 119 203
% within gender [1.0 5,4% 8,9% 27,1% 58,6% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Chlapci a divky se v3ak vice mshoduji na tom, Ze se u nich na Skole Kodn
uzivaji drogy. To potvrzuje&ohodnost vypo&di, i kdyZ zde zalezi na zakladni Skole,

kam jednotlivci dochazeji.

Tabulka 33 - UzZiti marihuany nebo haSiSe dle pohldv

Crosstab
life-time prev hash
[51.0]
no yes Total

gender  male Count 85 16 101
[1.0] % within gender [1.0] 84,2% 15,8% 100,0%
female  Count 90 13 103

% within gender [1.0] 87,4% 12,6% 100,0%

Total Count 175 29 204
% within gender [1.0] 85,8% 14,2% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Marihuanu¢i hasis aspi jednou uzivali chlapci i divky stegjnchlapci o trochu

vice, odchylka je vSak statisticky nevyznamna.
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Tabulka 34 - UZiti extaze nebo sfedu dle pohlavi

Crosstab
life-time prev XTC
[52.0]
no yes Total

gender  male Count 99 2 101
[1.0] % within gender [1.0] 98,0% 2,0% 100,0%
female  Count 102 1 103

% within gender [1.0] 99,0% 1,0% 100,0%

Total Count 201 3 204
% within gender [1.0] 98,5% 1,5% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Z zaka témet nikdo ani nezkusil extazi speed, pouze 2 chlapci a 1 divka.

Tabulka 35 - Uziti LSD, heroinu nebo kokainu dle palavi

Crosstab
life-time prev L/H/C
[53.0]
no yes Total

gender  male Count 99 2 101
[1.0] % within gender [1.0] 98,0% 2,0% 100,0%
female  Count 102 1 103

% within gender [1.0] 99,0% 1,0% 100,0%

Total Count 201 3 204
% within gender [1.0] 98,5% 1,5% 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Ohledrg LSD, heroinu a kokainu je situace naprosto shadngituaci u extaze a
speedu, tyto drogy také uzila 1 divka a 2 chlapci.
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Graf 11

Kolik hodin v énuje$ sledovani televize, gta¢ovym hram nebo chatovani ni
internetu béhem jednoho Ezného Skolniho dne.
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| 3 hodiny
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Zdroj: vlastni vyzkum
Pro zajimavost bych jeStvedla, Zze 77,2 % vSech respondesieduje televizi,

hraje p&itatové hry nebo chatuje na internetu 2 a vice hodim#éeZ toho ma nej§tsi
podil polozka 4 hodiny a vice (28,7 %).
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Graf 12

Je Uplné normalni, Ze si kluci chiéji néco dokazat ve
fyzické m stretavani s druhymi

B rozhod® nesouhlasil
O spiSe nesouhlasim
B spiSe souhlasim

@ rozhod® souhlasim

-
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Zdroj: vlastni vyzkum
58,8 % vSech respondéntozhodr ¢i spiSe souhlasi, Ze je normalni, kdyZ si

kluci ch&ji néco dokazat ve fyzickémistavani s druhymi. U vSectyiech moznosti je

poner pohlavi kupodivu naprosto vyrovnany.
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5. Diskuze

V této bakaléské praci jsem se snazila zjistit stavajici situatiledrg
kriminality d&ti a mladistvych a to v regionu Tepli€@skych Budjovic.

Pro uvedeni do problematiky byla néjge provedena analyza policejnich
statistik vyvoje zji&né trestn&innosti &chto skupin populace v cetéeské republice
od roku 2000 do roku 2006. Pan MatouSek uvadi,&tskd kriminalita naista. (19)
Z provedené analyzy vSak vyslo najevo, Ze situacajposledni 3 roky (2004 - 2006)
pomeérné stabilni a neni patrny Zadny dat. Redeslé roky (2000 - 2003) byl dokonce
znany pokles kriminality — u mladistvych o 27,6 % (87@ipadi), u cti dokonce o
54,1 % (5524 fipadi). OdlisSnost by mohla byt z&pinéna napiklad tim, ze
v policejnich statistikach jsou uvedeny pouze &gt gipady, avSak latentni
kriminalita, o které se mozna pan Matousek mmal, se pochopiteth neda takto
zachytit.

Dale bylo provedeno dotaznikoveigeti u zak 7, 8 a 9 iid zakladnich Skol
v obou okresech. Vyhodou jésbylo, Ze pi shéru dat jsem bylaifitomna ve itidé, coz
se ukézalo jako velmi pozitivni jev. Z#tk jsem zartila anonymitu a vybrané
dotazniky jsem hned ,schovala“ u sebe, aby aitelé¢, ktéi vétSinou byli ve tideé
piitomni, do nich nemohli nahlédnout¢kaliv takovou snahu v lifpact navzdory
mému @ekavani projevili). Také jsem byla Zak k dispozici kwli jejich ptipadnym
pfipominkam i kwli vysvétleni tabulek¢i Skél (rekteri si nebyli jisti, jak spravwh
dotaznik vyphovat). V sedmychitdach a spiSe v obcich byly dotazydasgjsi, i na
vyswétleni pojmi — . ,,co0 znamena impulzivita®.
tiéidy, jako vyrazny determinant se ukazala i Grfov&koly (coz se potvrdilo i
vyzkumem). Bekvapilo n&, kdyZ v 9. tid¢ v Ceskych Budjovicich se po vypléni
dotazniku ®kteri zZaci zvedli a pobihali porité nebo si nahlas powdit hudbu na
mobilnim telefonu, zatimco byla stale ¥avaci hodina ad&tSina Zak jeSt vyplovala

dotaznik.
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NaStsti se ale vyrazisi komplikace nevyskytly. Vypbni dotazniku zabralo
celou vywovaci hodinu, takze jseinfeditele Skol musela trochugswdcovat (coz se
bez vyjimky podé&lo) a samogejme jsem se jim pla podidila ohledr terminu sbru
dat, ktery si ufili. Také se ukézalo, Zeckteri ,pomalejSi“ Zaci nestihli odp@dét na
vSechny otazky, avSakitsina zasadnich byla vygina.

Prvni hypotéza zfla, Ze ,trestnacinnost pachana &imi a mladistvymi je

v okresu Tepli¢asgjsi nez v okresCeskych Budjovic®.

Na za&atek jsem oft analyzovala policejni statistiky, a to za rok 20® 2006
v Usteckém a Jiheském kraji (pedtim se v dchto statistikach Ustecky kraj
zapaitaval do Severaeskeho kraje). Vroce 2005 byl vyrazny rozdil vctpo
spachanych trestnych skitklavre u mladistvych. V Usteckém kraji byl pet skutki
skoro dvakrat vysSi nez v Jiteském — o0 47,5 % (397 skidk U déti byla situace
ponerné vyrovnana — na severu 308gmdi, na jihu 263 fipad.

Rozdil u kriminality mladistvych byl v roce 2006} vétsi. Zatimco v Usteckém kraji
bylo spachano 931 skutkv Jihaieském o 58,5 % ménU dti rozdil v krajich neni
vyrazny, nicméa od roku 2005 p&et piipadi o néco klesl. Toto zji&ni opst vyvraci
vyrok pana Matouska, Zeétdka kriminalita naista. (19) Bylo by vSak pisba
vztahnout statisticka data na celkovyéeb mladych lidi v populaci, ten ale neni
konstantni. Udaje v absolutnichgech tudiz nejsou zcelaikazné, pouze orientai.

Z dotaznikoveého Sg&ni vySly najevo tzné vysledky. Nelegélniéei se ve
skupirg pratel laji ve stejné nie v obou okresech (Teplice 28,4 @eské Budjovice
28,2 %). V obci n& eskobudjovicku v3ak situace byla nejanivejsi.

Co se tye uzivani pivai vina, okresy jsou af vyrovnané (87 %) a odchylky
statisticky nevyznamné. U tvrdého alkoholu jakagelka, rum, slivovice, gin, whisky,
apod. se v3ak objevuje vyragi odchylka. NaCeskobudjovicku je procento zék
ktefi jiz aspai jednou tyto napoje ochutnali, vysSi — celych 52z#tjmco na Teplicku
42 %. Vzhledem k nizkémuéku Zaki jsou tyto vysledku id nejmenSim zarazejici.

Naprosto souhlasim s pani Zoubkovou, Ze alkohal fiés nejvice roz&né a zarove

-64 -



bagatelizovana droga. (37) U takto mladé populacegvic riziko dalSiho uzivani a
naduzivani velmi vysoké, nemkuvo pozajSich komplikacich na drovni fyzické,
psychické i socioekonomické. Mimo to je uzivaniodi&lu i jedna z ficin neplodnosti.
Je zajimavé, Ze pravni normy zakazuji prodej a yéauaalkoholu mladym lidem do 18
let (37), gesto 4 z 5 Zakpivo jiz pili a skoro kazdy druhy i tvrdy alkoh(ken ale mohl
byt podan ¥tSinou rodéi ve stylu tak si to zkus, jak to chutf)a

DalSi ¢asta trestng&innost je spojena s uZivanimdgi@ace, jedna se o nelegalni
stahovani a kopirovani hudby i film- tzv. piratstvi. Procento pachdtge mirre vysSi
na Teplicku (70 %), n&eskobudjovicku pak 66,3 %. Vysledky segkvapivé shoduji
S panem Zapletalem, ktery uvadi, ze sibligné odhaduje 60 az 70 % nelegéln
uzivaného programového vybaveni. (3@&ktdii Zaci dokonce k této otazce doplnili, Ze
»je to preci normalni a dla to kazdy. Jenze si uz newdomuji, Ze pachaji trestriyn. |
pii své studijni praxi na Probai a mediani sluzig CR jsem se setkala $ipadem, kdy
18 lety mladik splacel asi 183 000,¢ Kraw za prodej piratskych kopii. Pan Novotny
povazuje poitacové piratstvi za specifickou kapitolu trestéi@nosti dti a mladeze
v moderni spoknosti. (22) To je jist zpisobeno jak nedostatkem financi, které maji
tyto skupiny populace k dispozici, tak i p&mé vysokou cenou tohoto druhu zboZzi.
Prekvapivé je i zji&ni, Ze na Teplicku iCeskobudjovicku jsou Z&ci schopni se
dokonce napojiti nabourat do cizi sit V prvni zmiované lokali¢ je to 8 % Zak,

v druhé 12,5 %.

7 Zaki v kazdém okrese uZkdy umyslré poSkodilo ¥c nebo z#izeni jako jsou
autobusové zastavky, okna a sedadla ve vlagi@utobusech nebo parkujici auto —
v obou lokalitach oft shodig. Je mozné, Ze se jednalo hl&wm sprejerstvi, které pan
Novotny tak&adi k trestnynginim specifickym pro &i a mladez. (22)

Skupinové bitky s ostatnimi étini se z Teplicka d&astnilo 18 % zak

z Ceskobudjovicka 12,5 %. 2 Z4ci z jihu (spale s daldimi dtmi) a 1 74k ze severu
(sdm) uz maji zkuSenost se zbitirkoho holi nebo nozem tak, Ze musel vyhledat
leékarskou pomoc. Je mozné, Ze si ZackkhtyzkouSet vlastni silu nebo se zviditelnit

v hierarchii vrstevnik, jak to uvadi pan Stech. (28)
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S kradeZzi v obcha@dnebo supermarketu mé zkusSenost 18 % ZaKeplicka a o
polovinu még zaki z Ceskobudjovicka. V Teplicich je tedyieba péitat s &tSi
latenci, systémy socialni kontroly zdejeé opravdu nefunguiji tak déb jako jinde!

Pani Zoubkova uvéadi, Ze motivem jiepazrie zisk. (37) Otazka je, jestli Zaci neelt
spiS otestovat personal a kamerovy systém nebld tgstneinili pod viivem tlaku
party, kdy seitba jedinec nechce shodied ostatnimi, jak uvadi pani Gillernova. (10)

DalSim problémem, ktery se dotyka celé spobesti, je uzivani drogdaimi a
mladistvymi. Z Teplicka ma zkuSenost s marihuanéiu hasiSem 11 % Zzak
z Ceskobudjovicka 17,3 % (o 7 z&kvice). S nekonopnymi drogami jako je extaze
nebo speed uz experimentovali 3 Za€leskobudjovicka a ti sami Zaci uvedli, Ze jiz
nekdy uzili i LSD, heroin nebo kokain. Zde se nabimznost, Ze takové experimenty
velkou mirou ovliwuji prilezitosti. Kazdopadh nezbyva neZz souhlasit s panem
Novotnym, Ze zajem o drogy mezi mladezZi stoupakauice se posunuje i do mladSich
ro¢nikua. (22)

Pokud si shrneme vysledky, v regioieskych Budjovic je ¢asgjsi zkuSenost
s tvrdym alkoholem a nealkoholovymi drogami (hlave marihuanouci haSiSem),
avsak WCeské republice nejsou tyto jevy kriminalizovany.aiViza slouzila hlavéjako
poukazani na socidanpatologické jevy u &i a mladistvych, které mohou vést
k delikventnimu vyvinuci jsou s nim vice ménspjaté. (16) Ostatni vysledky vyse
uvedenych trestnyatini jednoznané pravdivost prvni hypotézy neprokéazaly.

Vysledky z vyzkumu jsou tedy od policejnich stikisodliSné. Tyto statistiky
vSak n&ii pouze zji&nou kriminalitu, latentni istava neodhalena, coz se potvrdilo
nagiklad v Teplicich, kde se u kradeZi v obchodectorsipermarketech na 18 padi
z 18 wibec nepslo. Navic je rejmeé, Ze vzorek je paymé maly a okruh Zak
z vybranych Skol nefize byt plk reprezentativni pro cely region. Kvalita Skolyegiho
prostedi mize mit dilezity vliv, coZ zase ff@dstavuje vyzvu pro zafieni prevence.

Nelze vSak ani vylatit, Ze i gres odliSnosti jsou si tyto dwkresni nista podobna.
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Druha hypotéza zha, Ze chlapci pachaji trestndiunnostéasgji nez divky.

Vysledky ukazaly, Ze divky maji o trochtasgji skupiny gatel, coz ale
nevyvraci ndzor pana Matouska, Ze pro divky nemsjévnické vazby na partu takovy
vyznam jako pro chlapce a Ze jsou u nich g@invazby spis$ na rodinu. (19) Chlapci
vSak majicastji (32,9 %) rejakou skupinu fatel, ktera provadi ilegalniei, u divek je
to 0 10 % mé& Skupiny patel ale ¥tSinou tvdi obe pohlavi.

U uziti pivaci vina je situace vyrovnana - kolem 87,3 % zkuSgnoshlapd i
divek, s tvrdym alkoholem je to podobné, rozditisteky vyznamny neni.

V piratskych kopii maji chlapcitpvahu (72,3 %), divky o 8 % mé&nl jako
hacker se vice chovali chlapci (16 %), divkikrat mérg. Chlapci se &astnili v 11 %
vandalismu, divky tuto trestnaiinnost pachaji ve 3 %. Skoro kazé&tyrty chlapec se
nékdy zapojil do skupinové bitky, u divek ,jen* kazdanacta. 16 % chlagcnekdy
ukradli neco v obchod ¢i v supermarketu, u divek skoro 11 %.

Marihuanu¢i hasis aspo jednou uzivali chlapci i divky stegjnchlapci o trochu
vice, odchylka neni statisticky vyznamna. Z&a&nei nikdo ani nezkusil extazi
speed, pouze 2 chlapci a 1 divka a ti také expetiovali s LSD, heroinem nebo
kokainem.

Ostatni skuténosti pozbyvaji statistickou vyznamnost. Divky sénincasto
dopous&gji trestnécinnosti za pouziti nasili (14), ve zkoumanych p&éanmych jako je
zbiti a zragni druhé osoby nebocast ve skupinovych bitkach byly rozdily vipo
divek a chlap& nejmarkantsjsi. Celkow¥ ovSem chlapci jako pachatelé trestinosti
pievazovali, tudiz druha hypotéza byla jedn@mgrokazana.

Zajimavé bylo vSak zji8hi, Ze pro skoro 60 % respondiefpe normalni, Ze si
Kluci chji néco dokazovat ve fyzickémistavani s druhymi. Je to opravdu normalni?
V jisté mife mozna ano, testovani sily a schopnosti galospivani. Jde vSak ale o to,
aby nepekrctilo akceptovatelné ramce.igme¢ se zde reprodukuje také trédl

genderovy model vychovy.
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6. Zavér

Cilem této prace bylo na zakktiterarniho rozboru, stu dat z dotaznikového
Sefeni a analyzy dat policejnich statistik zmapovatbprmatiku trestnéinnosti dti a
mladistvych v okresech Teplice(Geské Budjovice. Trestn&innost této populace je
determinovana mnoha faktory a proto cilem praceyloetakto slozity jev zmapovat
vycerpavajici formou.

Domnivam se, Ze tento stanoveny cil byl 8plnV bakal&ské praci jsem
nejprve vymezila zakladni pojmy, poukazala na padyi pisobici na vyvoj
kriminality a na hlavni ficiny vn&jsi (ddi¢nost, osobnost, pohlavi) i vhii (rodina,
Skola, volny ¢as, vrstevnické party, etnickyayod, média). Neoponda jsem ani
nastinit typické rysy a projevy v trestdi@nosti dti a mladistvych stefhjako vybrané
druhy kriminality specifické pro tuto populaci. Wgzkumnécasti jsem uvedla stéany
vyvoj trestnécinnosti cti i mladistvych a to jak v celorepublikovéméiitku, tak i
v Usteckém a Jik@ském kraji. Poté jsem se snazila orientazachytit stavajici situaci
v obou okresech pomoci self-reportu. Vyzkum zalgZzea této metodl dava Sanci

popsat i twast delikvence, ktera jinakigtava skryta. Stanovila jsemdirypotézy:

H1) Trestnacinnost pachana &imi a mladistvymi je v okresu Tepli¢asgjSi nez
v okresuCeskych Budjovic.

H2) Chlapci pachaji trestna@innostcasgji nez divky.

Na zaklad dotaznikového Sg&ni, které prokhlo na zékladnich Skolach v obou
okresech, byla prvni hypotéza vyvracena a druh&rpeta. Hlavni hypotéza
predpokladala, Ze delikventni jednani, ale i podmijeky vzniku, zavisi mimo jiného
na lokalig. Proto bylo stanoveno, Ze v Teplicich, v okres&tSim podilem socialnich
problémi, bude zjis&na vysSi mira delikvence a horSi urdvechrannych faktdr.
Celkoveé vysledky ziskanych dat vSakekvapivw nebyly u obou skupin respondént
vyrazre rozdilné. Je proto mozné, Z&tsi vliv ma kvalita Skoly, obeéntedy specifika
konkrétniho prosedi.
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Druha hypotéza se opirala o vSeobecnémiinpolicejni statistiky, Ze po#n
muZi a Zen pachajici trestn@innost je dost nevyrovnany. Tuto hypotézu jsemhiata
I na cti a mladistvé. V tomto ohledufipesl vyzkum dekavané vysledky, cioliv
u rekterych specifickych forem trestrignnosti je patrné, Zze se pémdivek a mui
pomalu vyrovnava, ndiklad u p&itatového piratstvi.

Préaci Ize v praxi vyuzit jako dalSi zdroj dat totéozsahlé problematice. Mohly
by byt také vyuzitelné pro praci preventdvimformaini skupiny Okresnih@editelstvi
policie v Teplicich aCeskych Budjovicich, pro pracovniky kriminalni policie, pro
pracovniky Skolskych z&eni, pedagogicko psychologickych poraden a igammotné

skupiny mladeze.
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8. Kliéovéa slova

Dité

Mladistvy
Trestn&innost
Priciny kriminality

Struktura kriminality
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9. Prilohy

Ptilohac¢. 1 - Dotaznik

Prilohac. 2 - Tabulka p&étku trestni odpasdnosti v mezindrodnim srovnani
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Priloha ¢. 1 — Dotaznik
CAST | — OTAZKY NA ZIVOTNi PODMINKY

1. Jsi muz, nebo Zzena?

(1) O Muz
(2) O Zena

2. Kolik je ti let?

1) O 12
2) O 13
(3) O 14
4) O 15
(5) O 16
6) O 17

3. Narodil/a ses v této zemi?

31 (1) O Ano

(2) O Ne, narodil/a-> Pokud ne: 2
jsem se v

3.2 Kolik let ti bylo, kdyZz ses

sem pist¢hoval/a ?

4. Ve které zemi se narodila tvA matka?

(1) O V Ceské republice

(2) O Narodila se jinde, konkrétrv
(3) O Narodila se v jiné zemi, ale nevinegreé kde
(4) O Nevim

5. A kde se narodil tvij otec?

(1) O V Ceské republice

(2) O Narodil se jinde, konkrétnv
(3) O Narodil se v jiné zemi, ale nevinigsré kde
(4) O Nevim
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6. Zijes spolané se svou vlastni matkou a otcem?

1) O  Ano, Ziji se svymi vlastnimi rodi

(2) O  Ziji vzdy ngjaky ¢as s moji matkou asjaky ¢as s mym otcem
(3) O Ziji se svou matkou

(4) O  Ziji se svym otcem

(5) QO Ziji se svou matkou a s jejim partnerem/s mym remian otcem
(6) O Ziji se svym otcem a jeho partnerkou/s moji neviastatkou

(7) O  Ziji sjinou rodinou (natiklad s prarodii, ptibuznymi, ....)

(8) O  Ziji u p&stounské rodiny

(9) O  Ziji s jinymi lidmi, konkrétre s:

7. Jakym jazykem mluvi$ obvykle s lidmi, se kterymi 7e$?

(1) O Cesky
(2) O Jazykem zethmého fvodu
(3) O  Jinym, konkréta

8. Zachazel s tebou #kdo Spatné kviili tvému nabozenstvi, jazyku nebo

bang pleti?
(1) O Ne, nikdy
2) O Jednou
(3) O  Nekolikrat
4) O Casto

9. Ma tvij otec (nebo muz, se kterym zijeS) placené zastnani?

O

(1) Ma trvalé zamstnani
(2) O Pracuje ve své vlastni fitn{podnika, samostagnvydélecne ¢inny)

(3) O Prilezitostre si vydlava

(4) O Rad by pracoval, ale netbe najit praci

(5) O Je dlouhodobnemocny nebo hendikepovany
(6) O Jevadchodu

(7) O Ne, jiny divod

(8) O  Zadny muz v nasi domécnosti neni
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10. Ma tvoje matka (nebo Zena, s niz ZijeS) placené z&stnani?

(1)
(2)
3)
(4)
(5)
(6)
(7)
(8)

00

00000

Ma trvalé zamstnani

Pracuje ve své vlastni fith{podnika, samostatrvydélecng ¢inna)
Prilezitostré si vyclava

Rada by pracovala, ale néde najit praci

Je dlouhodobnemocna nebo hendikepovana

Staréd se o domécnost

Ne, jiny divod
Zadna Zena v nasi domacnosti neni

11. Mas doma v byg viastni pokoj?

(1)
(@)

O  Ano, mam

O

Ne, sdilim mistnost s dalSigieny rodiny

12. Mas doma pditag, ktery smi$ pouzivat?

(1)
(2)

O
O

ANo
Ne

13. Vlastnis mobilni telefon?

(1)
(@)

O
O

ANo
Ne

14. Vlastni tva rodina automobil?

(1)
(2)

O
O

Ano
Ne
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NEKTERE PROBLEMY, KTERE T E MOHLY POTKAT

15. KdyZ vezmeme v Gvahu obdobi posledniho roku (12 &siai), staly se ti
rékteré z nasledujicich ¥ci? Nahlasil jsi je ty anebo &kdo jiny na
policii? Odpovéz na vSechny otazky 15.1 — 15.4

anebo & vylowili ze své skupiny)?

Nestalo se| Stalo  se| Kolikrat byl
béhem behem incident
poslednich| poslednich| nahlaSen n:
12 mesiar | 12 mesioa | policii?
0) (odhadni |(odhadni
pocet) pocet)
15.1 | Nekdo po tolk ch&l penize nebc
jiné véci (hodinky, mobil, boty, atd.) O | ...... krat | ....... krat
a vyhrozoval ti, pokud mu je nedag?
15.2 | Ngkdo & nasilr napadl nebo udli o Krat Krat
tak, Zes musel/a navitivit lde@ | © | fat e ra
15.3 | Néco ti bylo ukradeno (n&pkniha,
penize, mobil, kolo, sportovniO | ... krdt | ...... kréat
vybaveni)?
15.4 | Byl/a jsi Sikanovan/a ve S$ko
(ostatni  studenti &t ponizovali, . .
zesngSnovali, udeili ¢ kopli t& O | krat | ...... krat

16. Jak dobie obvykle vychazi§ s muzem, se kterym ZijeS (otenevlastni

RODINA
otec...)?
@ O Vychazim s nim ddie
2 O Vychazim s nim pogmné dokre
3) O Nevychazim s nim moc disb
4 O Vibec s nim nevychazim
5) O Zadny muz v nasi domacnosti neni
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17. Jak dobre obvykle vychazi$ se zZenou, se kterou zZije$ (tvoj@tka, nevlastni
matka...)?

2 O Vychéazim s ni dole

2 O Vychazim s ni porrné doke

3) O Nevychazim s ni moc déb

4 O Vibec s ni nevychazim

5) O Matka ani jind Zena v domacnosti nezije

18.Jak ¢asto podnikate ty a tvi rodie (nebo jini dosgli, s nimiz zijes)
néjaké spol@&né akce jako nav&tvy kina, prochazky nebo vylety,
navstévy pribuznych, sportovnich akci apod.?

1 O Castji nez jednou tyd#

%2 ) Asi jednou tyds
23 ) Asi jednou ndsicné
24 o N¢kolikrat do roka
%5 o Asi jednou r@né
%6 Q Témef nikdy

19. Kolikrat v pr ibéhu tydne veaerite spol€né alespai s jednim z rodia
(nebo z dosglych, se kterymi Zijes)?

1 O Nikdy
2 O Jednou
3) O Dvakrat
4) O Trikrat
5) O Ctyrikrat
6) O Petkrat
(7) O Sestkrat
8) O Denre
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19.Védi obvykle tvi rodi¢e (nebo dospli, se kterymi ZijeS), s kym se
stykas,
kdyZ nejsi doma?

1) O Vzdy

2 O Nekdy

3) O Zridka/nikdy
4 O Nikam nechodim

21. Kdyz jdeS veter ven, feknou ti obvykle rodiée (nebo jini dosgli), kdy mas
byt zpatky?

(1) O Nechodim véer ven
(2) O Ne
3) O Ano 2> Kdyz ano: D
21.1 Poslechnes je ? (D Vvzdy
(2) O Nekdy
(3) O zridka/nikdy

22. ZazZilla jsi nékterou z nasledujicich #zkych
udalosti?

~~
Z
Eoa
N>
-5
o

22.1 Zenvel rektery ze sourozetic

22.2 Umrti rekterého z rodit*

22.3 Zenvel rekdo jiny, koho jsi ndl/a rad/a

20.4 Sam/sama jsi byl/a dlouze nekdde nemocen/a

22.5 Dlouha nebo zavazna nemaogkterého z rodia* nebo
nékoho jiného, kdo ti je blizky

22.6 Problémy gkterého z rodia s alkoholem nebo drogami*

22.7 Opakujici se vazné hadky nebo fyzickiest mezi rodii*

22.8 Rodke se rozvedli nebo odleili*

* véetre nevlastnich nebo adoptivnich rodi

CO0O O OO0
CO00O O OO0
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VOLNY CAS

23.Kolikrat b éhem tydne chodivas v noci mimo domovitba na party nebo
diskotéky, na navsévy znamych nebo jen tak bloumat po ulicich?

(1)
(2)
(3)
(4)
(5)
(6)
(7)
(8)

Nikdy
Jednou
Dvakrat
Tiikrat
Ctyiikrét
Petkrat
Sestkrat
Denrg

0000000

24 .KdyZ nepcitas ¢as straveny ve Skole, kolik hodin &nujeS kazdé z uvedenych

24,

24,

24,

24,

24,

24,

24,

aktivit b éhem jednoho #Zného Skolniho dne?
Odpowz prosim na vSechny otazky (24.1 — 24.7)

Zadno

u
(1)
Domaci ukoly o
Cteni knih Q

Sledovani  televize,
pocitacové hry neboO
chatovani na internetu
Cteni ¢asopigs nebo QO
komiksi

Setkavani sigateli Q

Sport Q

Hra na hudebr O
nastroj

(2)
O

15 hodiny 1 hod. 2 hod. 3 hodfm:"d- i
3) (4) (5) (6)
Q Q o) o
Q Q @) o

Q

©c 0 0O O O
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25.Kdyz se vydavas gkam na vikend, jak se_nefastji dostavas do
cile? (miZeS uvést vice moznosti)

(1)
(2)
3)
(4)
(5)
(6)
(7)

000000

Nikam na vikendy nechodim/nejezdim

Chodim gsky

M1j otec / moje matka sndoveze

Jezdim na kole

Jedu na motocyklu, skutru

Jedu véejnou dopravou (autobusem, vlakem, tramvaji, métrem
Jinak:

26.S kym travi$ WtSinu svého volnéhatasu?

(1)
(2)
3)
(4)

(zaSkrtni pouze jednou polé&éko)

O
O
O
O

Sam, sama

S rodinou

S jednim aziemi kamarady, i@teli
S WwtSi skupinou fatel (4 a vice)

27.Nékteri lidi maji ur ¢itou skupinu piatel, s nimiz travi éas, podnikaji spol€né
véci nebo se fizné bavi. Pa#is do rnéjaké takoveé skupiny?

(1)
(2)

O
O

Ne => peska otazky 28-34 aijdi k otazce 35
Ano

28. Jaky vék nejlépe charakterizuje €leny tvoji skupiny nebo party?

(1)
(2)
3)
(4)
(5)

0000

Méng nez 12 let

12 -15
16 - 18
19-25

Vice nez 25 let

29. Travi tvoje skupina hodné ¢asu spoléné na vaejnych mistech jako jsou
parky, ulice, obchodni centra, okoli bydliS€?

(1)
(@)

O
O

Ne
Ano
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30. Jak dlouho jiz tato skupina existuje?

(1) O  Mére nez ti mésice

(2) O  Od # meésiar do jednoho roku
(3) O Od jednoho datyr let

4 O 5-10let

B5) O 11-20Ilet

(6) O  Vicenez 20 let

31. Je pro tvou skupinu prijatelné nebo normalni dlat néjaké nelegalni
(nezadkonné) ¥ci?

1) O Ne
2 O Ano

32. Délaji lidé z tvoji skupiny spoleéné néjaké nelegalni (nezakonné) &ci i
ve skut&nosti?

@ O Ne

2) O Ano

33. MysliS si, Zze by bylo mozné ozt tvoji skupinu jako gang?
(1) O Ne

2 O Ano

34. Jsou v ni jen chlapci, nebo jen divky, anebo jde smiSenou
skupinu?

(1) O  Sami chlapci

2 O Samé divky
(3) O  Jeto smiSena skupina

35. Kolik z tvych kamarada ma rodi¢e ciziho
puvodu?

(1) O Zadny/a

(2) O  Jen wkteti
3) O Mnoho z nich
4) O  VSichni
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36. Lidé se ¢asto odliSuji svym pivodem, naboZenstvim nebo i@swdéenim.
Schvaluji tvoji rodi ¢e, abys nél/a piratele z jinych (etnickych) skupin?

2 O Ano
2) O Ne
3) O Nevim, nemohu posoudit

37. Kdyz si “vyrazi§” nékam s kamarady nebo kamaradkami: (odpo¥z
prosim na vSechny otazky: 37.1 — 37.9)

Obvykle.... Nikdy Ohtas Casto VZdy
- e @ ®3) (4)
37.1 Navstvujeme dlskotekyO o o o
nebo koncerty
37.2 Hrajeme v hudebni kapele O Q Q o
37.3 Vypijeme dost
piva/alkoholu nebo O o o O
uzivame drogy
37.4 Njc!me nebo poskoz_ulerr o o o
véci jen tak pro legraci
37.5 Neco, gkradneme pro o o o
rozptyleni
37.6 Sportujeme Q Q O o
37.7 Hrajeme peoitacove hry
nebo chatujeme naQ Q Q Q
internetu
37.8 ObtZzujeme a d&ime
okolni lidi jen tak pro O Q Q o
zébavu
37.9 Jine, konkréta
O O O o
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38. Do jaké miry souhlasiS nebo nesouhlasiS s ndsigcimi vyroky o nasilném
chovéani u mladych lidi?

Rozhod® SpisSe Spise Rozhodnr
souhlasim souhlasim nesouhlasi nesouhlasi

m m
(1) (2) 3) (4)
38.1 Trocha nésili k zaba&wati O O o Q

38.2 Je teba uzivat sily, aby b
¢lovék uznavan a respektové © < €

38.3 Kdyz m¢ nekdo napadne,
vratim mu to Q Q Q Q

38.4 Bez nasili by bylo vSechr
mnohem nud§si © € < €

38.5 Je uplg normalni, ze kluci si
chgji néco dokazat veq o o o

fyzickém stetavani
s druhymi

39. Do jaké miry souhlasiS§ nebo nesouhlasiS s nasleaini vyroky? (odpowz
prosim na vSechny otazky)

Rozhodg SpisSe Spise Rozhodnr
souhlasim souhlasim nesouhla- nesouhla
sim -sim
1) 2 3) (4)
39.1 Jednam impulziv& aniz
bych u toho mocO Q Q o
piemyslel/a
39.2 Délam to, co mi pinasi
okamzité uspokojen o o o

treba i za cenu @ovani
vzdalerjSich cili

39.3 Vice nme zneklidiuje to,
CO se mi niZe stat te, Q Q Q Q
nez to, co bude za dlouho

39.4 RA&d olgdas otestuji san
sebe iteba ®jakym
trochu riskantnin
pocinem
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39.5 Neékdy podstupuji riziko

prost¢ proto, ze m to O Q Q o
bavi

39.6 VzruSeni a dobrodruzst
jsou pro m¢ dalezitgjsi O Q Q Q
nez bezpd

39.7 Snazim se ohlizet v prvni
rack na sebe, i kdyby to
melo  zpasobit  jinym
lidem potize

39.8 Kdyz to, co @lam, vadi
druhym lidem, je to jejict O Q o o
problém, a ne 1j

39.9 RAad ziskavam &ci, které
chci mit, i kdyz vim, Ze
to pasobi  problémy
druhym lidem

39.10 Dovs.t rychle  ztracin o o o o
trpélivost

39.11 Kdyz se opravdu nasStvu,
je pro ostatni lepSi se miO Q Q Q
vyhnout

39.12 Kdyz s rkym zasada
nesouhlasim, je pro &r
vétSinou €zké o tom v O Q Q Q
klidu pohovdit a pritom
se nerozrusit

O O O O

40. Mél/a jsi nékdy natolik vaznou nehodu, ¥eba pfi sportu nebo p¢i dopravni
nehod® (ne pouhériznuti nebo porargni), Zes musel/a zajit k |€k&?

@ O Ne
2 O Jednou
3 O kréat
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SKOLA

41. Chodis$ do Skoly ¥tSinou rad/a?

@ O Hodre rad/a
(2) O Celkemrad/a
3) O Anine

4) O  Viabecne

42. Byl/a jsi nékdy v ué¢eni pozadu a musel/a jsi opakovaitdu (roénik)?

1) O Ne
2) O  Ano, jednou
(3) O  Ano,castji

43. Byl/a jsi nékdy béhem poslednich 12 résiai bez pravoplatné omluvy ,za
Skolou* minimaln é jeden cely den?

@ O Ne
(2) O  Jednou nebo dvakrat
(3) O 3xavice

44. Jakych dosahuje$ vysledi ve Skole v porovnani s ostatnimi zaky ve
tridé?

Q) O  Jsem lepSi next8ina mych spoluzdk

(2) O  Jsem pimérny/a student/ka
3) O Moc mi to ve Skole nejde
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45.Do jaké miry souhlasiS nebo nesouhlasiS s nasledifni vyroky o tvé
Skole?
(odpowz prosim na vSechny otazky: 45.1 — 45.8)

Rozhod® Spise SpiSe  Rozhodr
souhlasim souhlasim nesouhlasiesouhlasi
m m

(1) (@) 3) (4)

45.1 Kdybych se musel/aipsthovat,

tak by se mi po této Skol® Q o o
styskalo
45.2 chltele si 'v5|vmnou, kdyz se nq o o o
néco poddi, areknou mi to
45.3 Méam rad/a svou Skolu O O O O
45.4 Méame zde hodh mimoskolnich
aktivit (sport, hudba, divadlcO o o o
klubovacinnost)
45.5 V nasi Skole se hodrkrade O O O O
45.6 D_ocham zdeasto k napadani a o o o o
bitkdm
457 V nasSi Skole dochazi k
poSkozovani a z&mému néeni O Q Q

mnoha ¥ci
45.8 Hodnre se zde uzivaji drogy Q

46. Co planujes dlat po ukonéeni povinné Skolni dochazky? (Povinna dochazka
je ta, kterd je stanovena zakonem)

(1) O  Budu hledat zagstnéni, zé&nu pracovat

2 O Pajdu se géemu vyuit

3) O Pajdu na rjakou stedni odbornou Skolu (fimyslovou, zdravotni, apod.)
4 O Pajdu na stedni Skolu obchodni nebo podnikatelskou

B5) O Pajdu na gymnazium nebo na Skoltigpavujici k dalSimu vzéani

(6) O  JinéfeSeni:

(7) O  JeSt nevim
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BLIZKE OKOLIi, SOUSEDSTVI

47. Do jaké miry souhlasi$ nebo nesouhlasiS s nasleaifni vyroky o okoli

tvého bydlisté, o lidech Zijicich kolem tebe v sousedstvi? (Odpér/prosim
na vSechny otazky)

Rozhod® Spise Spise Rozhodnr
souhlasimsouhlasimnesouhlasfiesouhlasi
m m

(1) 2) 3 (4)

47.1 Kdybych se mil/a presthovat,

chtel/a bych znénit prostedi O Q Q Q
47.2 Moji sousedé si vSimaji, kdyz
nechovam dofe, a davaji mi t« O Q Q ©)
najevo
47.3 Mam rad/a své bydlist Q Q Q Q
47.4 Je zde spoustu mist, kde sitic o o o o
mohou hrat
47.5 Je tu vysoka zkbinnost Q Q Q ©)
47.6 Hodre se tu prodavaji drogy Q Q Q Q
47.7 Casto zde dochazi k napadeni 3 o o o
bitkam
47.8 Nachazi se zde mnoho prazdn'
nebo zntenych budov © © © ©
47.9 Vyskytuje se zde hodrgrafiti Q Q Q Q
47.10 Lidé v okoli ochoty poméhaj‘o o o o
svym souseiim
47.11 Lidé v mém sousedstvi dril'fipo o o o
soke
47.12 Svym souseiin mohu it Q Q Q Q
47.13 Lidé v okoli mého bydligt spolu o o o o

obvykle nevychazejiiiilis doke
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Cést Il - OTAZKY NA V ECI, KTERE MLADI LIDE OB CAS
DELAJI

48. Mladi lidé nékdy délaji i zakazané \ci. O kolika svych kamaradech vis, Ze
udélali nékteré z nasledujicich ¥ci? (Odpowz prosim na vSechny otazky)

(bud’ zaSkrtni ,ne" nebo vypl pacet) (zaSkrtni)  (odhadni poet)

Mam kamarady, ki@ zkusili mekké nebo tvrdé

ano,
48.1 drogy jako konopi, hasi§, extazi, speed, heroironel ne kamarad ]
kokain.
48.2 Mam kamarady, kté n¢kdy ukradli réco z O ne ano, |
obchodu nebo supermarketu. kamarad
48.3 Mam kamarady, ki& se vloupali do budovy s cilemO ano, ]
. , ne .
néco ukrast. kamarad
Mam kamarady, ki¢ nékomu vyhrozovali zbran
48.4 nhepo zbitim, aby jim vydal penize nebgjakou Q ne ano, 5 —
vec? kamarad
48.5 Mam kamarady, ki¢ n¢koho zbili nebo dzce o ano, ]
zranili holi, noZem neboiim podobnym? ne kamarad
49. Pil/a jsi uz nékdy pivo nebo vino?
(1 O Ne - Prejdi na
) otazku 50
(2 O An - pokudano % Odpovéz prosim na
) 0 vSechny otazky:
49.1-49.7
49.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi poprve pil/la pivo, let
vino?

49.2 Opil/a sestimtogkdy? (1 O Ne
) O Ano (kolikrat: __ )
(2
)

49.3 Pil/a jsi to rekdy bshem (1 O Ne

poslednich 4 tydif ) O Ano (kolikrat: __ )

(2
)
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49.4 Kolik sklenic nebc
plechovek jsi vypille
naposledy? (1 pallitr
pccitej jako 2 sklenice)

49.5 Pil/a jsi v tomto pipact (1

sam/a nebo s druhymy
lidmi? (2
)

3

)

(4

)

49.6 VSimnul si v tomtc (1
ptipadt nejaky dospgly, )

Ze pijes? (2

)

(3

(4

)

(5

)

49.7 Bylla jsi za to(1
potrestan/a? )

(2

)

3

)

____sklenic

____ tetinek

___ plechovek

QO Sam, sama

Q S mymi rodéi

Q S jinymi dosglymi
QO S dalSimi dtmi, s
vrstevniky

QO Ne
Q Moji rodice

O Policie
O Ucitel
O Nekdo jiny

O Ne

Q Ano

O Nikdo si
nevsSimnul

toho

50. Pil/a jsi nékdy tvrdy alkohol (vodka, rum, slivovice, gin, whisky)?

(1) O Ne - prejdi naotdzku 51
(2) O Ano > Pokud =)
ano

50.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to zkusil/a poprve

50.2 Opil/a ses skdy tvrdyn (1)
alkoholem? (2)

50.3 Pil/a jsi rekdy béhem (1)
poslednich 4 tydif (2)

50.4 Kolik sklenic jsi vypil/a
naposled®
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Odpovéz prosim na vSechny
otazky: 50.1-50.7

let

QO Ne
Q Ano (kolikrat: )

O Ne
Q Ano (kolikrat: )

sklenic



50.5 Pil/a jsi v tomto pipadt (1)
sam/a nebo s druhymi2)

lidmi~? (3)
50.6 VSimnul si v _tomtc (1)
ptipad nejaky dosgly, (2)

Ze pijes?
(3)
4)
®)
50.7 Byl/a jsi za to(1)
potrestan/a? (2)

51. UZil/a jsi nékdy konopi, marihuanu nebo hasis?

(1) O Ne -> prejdi na otazku 52
(2) O Ano -> Pokud ano, D
pokratuj
51.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to zkusil/a_poprve

51.2 De¢lal/a jsi to rekdy (1)
béhem poslednich (2)
tydni?

51.3 V_poslednim pipact (1)
jsi to clal/a sam/a(2)
nebo s druhymi? 3)

51.4 Pristinl t€ v tomto (1)

pripad pritom nekdo? (2)

(3)

4)

®)

51.5 Bylla jsi za to(1)
potrestan/a? (2)

52. Zkusil/a jsi nékdy drogy jako extaze nebo speed?
(1) O Ne - prejdi na otazku 53

(2) O Ano - Pokud ano, 2y
pokratuj
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O Sam, sama

QO S dosplymi

Q S dalSimi dtmi, s
vrstevniky

QO Ne

O Moji rodice

Q Policie

Q Ucitel

O Nekdo jiny

O Ne

Q Ano

Q Neprichazelo v Gvahu

Odpovéz na vSechny otazky:
51.1-51.5

let

QO Ne
Q Ano (kolikrat: )

O Sam, sama

Q S dosplymi

O Jen s dalSimi &mi,
vrstevniky

QO Ne

Q Moji rodice

Q Policie

Q ucitel

O Nekdo jiny

QO Ne

Q Ano

Q Nikdo to nezjistil

Odpovéz na vSechny
otazky: 52.1-52.5



52.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to zkusil/a poprve let

52.2 Délal/a jsi to rekdy (1) O Ne
béhem poslednich  (2) O Ano (kolikrat: _ )
tydna?
52.3 V_poslednim pipad (1) O Sam, sama
jsi to clal/a sam/a(2) O S dosplymi
nebo s druhymi? (3) O Jen s dalSimidmi,
vrstevniky
52.4 Pristihl & v tomto (1) O Ne
ptipadt pritom rekdo? (2) O Moji rodice
(3) O Palicie
(4) O ucitel
(5) O Nekdo jiny
52.5 Bylla jsi za to(1) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

53. Zkusil/a jsi nékdy drogy jako LSD, heroin nebo kokain?

(1) O Ne -> prejdina otdzku 54

(2) O Ano > Pokud )8 Odpovéz na vSechny
ano, otazky: 53.1-53.5
pokraiuj

53.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to zkusil/a poprve let

53.2 D¢lalla jsi to rekdy (1) O Ne
béhem poslednich  (2) O Ano (kolikrat: )
tydna?
53.3 V poslednim pipact jsi (1) O Sam, sama
to clal/a sam/a nebq2) O S dosplymi
s druhymi? (3) O Jen s dalSimi @mi,
vrstevniky
53.4 Pristihl & v _tomto (1) O Ne

ptipad pritom nekdo? (2) O Moji rodice
(3) O Policie
(4) O ucitel
(5) O Nekdo jiny
53,5 Bylla jsi za to(1) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil
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54. Poskodil/a jsi nekdy umysiné véc nebo z&izeni, jako jsou autobusové
zastavky, okna, sedadla ve vlacich nebo autobusegarkujici auta?

(1) O Ne > prejdi na otazku 55

2) O Ano -> Pokud =) Odpowvéz na vSechny
ano, otazky: 54.1-54.5
pokratuj

54.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to uctlal/a poprve let

54.2 Doslo k tomu take (1) O Ne
béhem  poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: __ )
meésiai?

54.3 V poslednim pipadt jsi (1) O Sam, sama
to clal/a sam/a nebq2) O S dosplymi

s druhymi? 3) O S dalsSimi  dtmi,
vrstevniky
54.4 FriSel na to v tomtc (1) O Ne
pripadt nekdo? (2) O Moji rodice
(3) O Policie
(4) O ucitel

(5) O Nekdo jiny
545 Bylla jsi za to(1) ONe

potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

55. Ukradl/a jsi néco v obchod nebo v supermarketu?

(1) O Ne -> piejdi na otazku 56

(2) O Ano > Pokud =) Odpovéz na vSechny otazky:
ano 55.1-55.5
55.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to ucklal/a poprve let

55.2 DoSlo k tomu takei (1) O Ne
béhem  poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: )
meésiai?

55.3 V poslednim pipac jsi (1) O Sam, sama
to dclal/a sam/a nebq2) O S dosglymi

s druhymi? 3) O S dalSimi  dtmi,
vrstevniky
55.4 PriSel na to v tomtc (1) O Ne
pripact nekdo? (2) O Moji rodice
(3) O Paolicie
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(4) O Ucitel
(5) O Nekdo jiny

55.5 Bylla jsi za to(1) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

56. Vloupal/a jsi se rekdy do budovy s cilem gco ukrast?

(1) O Ne -> piejdi na otazku 57

(2) O Ano > Pokud )8 Odpovéz na vSechny otazky:
ano 56.1-56.5
56.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to ucklal/a poprve let

56.2 Doslo k tomu taki (1) O Ne
béhem _ poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: )
mesiai?

56.3 V poslednim pipact jsi (1) O Sam, sama
to cklal/a sam/a nebq2) O S dosplymi

s druhymi? 3) O S dalSimi  dtmi,
vrstevniky
56.4 PriSel na to v tomtc (1) O Ne
pripact nekdo? (2) O Moji rodice
(3) O Palicie
(4) O ucitel

(5) O Nekdo jiny
56.5 Bylla jsi za to(1) ONe

potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

57. Zcizil/a jsi nékdy kolo, moped nebo skutr?

(1) O Ne > piejdi na otazku 58

(2) O Ano > Pokud )8 Odpovéz na vSechny otazky:
ano 57.1-57.5
57.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to uctlal/a poprv® let

57.2 Doslo k tomu taki (1) O Ne

béhem  poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: )
mésiai?
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57.3 V poslednim gipac jsi (1) O Sam, sama
to dlal/a sam/a nebq2) O S dosglymi

s druhymi? 3 O S dalsSimi  dtmi,
vrstevniky
57.4 FriSel na to v tomtc (1) O Ne
pripact nékdo? (2) O Moji rodice
(3) O Policie
(4) O ucitel

(5) O Nekdo jiny

57.5Bylla jsi za to(1) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
O Nikdo to nezjistil

58. Ukradl/a jsi n&kdy motorku nebo automobil?

(1) O Ne > piejdi na otazku 59

(2) O Ano > Pokud )8 Odpovéz na vSechny otazky:
ano 58.1-58.5
58.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to uctlal/a poprv® let

58.2 Doslo k tomu taki (1) O Ne
béhem  poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: )
mésiai?

58.3 V poslednim pipac jsi (1) O Sam, sama
to clal/a sam/a nebq2) O S dosplymi

s druhymi? 3) O s dalSimi  dtmi,
vrstevniky
58.4 PriSel na to v tomtc (1) O Ne
pripadt nckdo? (2) O Moji rodice
(3) O Palicie
(4) O ucitel

(5) O Nekdo jiny

58.5Bylla jsi za to(1) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil
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59. Stahoval/a jsi rekdy p¥i pouzivani paitace z internetu hudbu nebo filmy?

(1) O Ne - prejdi na otazku 60

2) O Ano -»> Pokud 2 Odpovéz na vSechny otazky:
ano 59.1-59.6
59.1 Myslel/a sis, ze to je O Ne
nelegalni? Q Ano
59.2 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to uctlal/a poprv® let

59.3 Doslo k tomu takei (1) O Ne
béhem  poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: _ )
mésiai?

59.4 V poslednim gipact jsi (1) O Sam, sama
to clal/a sam/a nebq2) O S dosplymi

s druhymi? 3) O s dalSimi  dtmi,
vrstevniky
59.5 FriSel na to v tomt (1) O Ne
pripads n¢kdo? (2) O Moji rodice
(3) O Palicie
(4) O ucitel

(5) O Nekdo jiny

59.6 Bylla jsi za to(1) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

60. Pouzil/a jsi nékdy poéitag€ jako hacker (pro napojeni nebo nabourani cizich
siti)?

(1) O Ne - prejdi na otazku 61

2) O Ano -> Pokud 2 Odpovéz na vSechny otazky:
ano 60.1-60.5
60.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to uctlal/a poprv® let

60.2 Doslo k tomu taki (1) O Ne
béhem  poslednich 1 (2) O Ano (kolikrét: )
mésiai?

60.3 V poslednim fipac jsi (1) O Sam, sama
to dlal/a sam/a nebq2) O S dosglymi

s druhymi? 3) O S dalSimi  dtmi,
vrstevniky
60.4 FriSel na to v tomtc (1) O Ne
piipadt nckdo? (2) O Maiji rodice
(3) O Policie
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(4) O Ucitel
(5) O Nekdo jiny

60.5 Bylla jsi za to(1) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

61. Ukradl/a jsi né&kdy néco z auta?

(1) O Ne -> prejdi na otdzku 62

(2) O Ano -> Pokud 2 Odpovéz na vSechny
ano otazky: 61.1-61.5
61.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to uctlal/a poprve let

61.2 Doslo k tomu take (1) O Ne
béhem poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: )
meésici?

61.3 V_poslednim fipac (1) O Sam, sama
jsi to cklalla sam/a(2) O S dosplymi

nebo s druhymi? (3) O S dalSimi dtmi, vrstevniky
61.4 PriSel na to_v tomt (1) O Ne
pripads nckdo? (2) O Moji rodice
(3) O Paolicie
(4) O Ucitel

(5) O Nekdo jiny
61.5 Bylla jsi za to(1) ONe

potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

62. Sebral/a jsi ntkdy nékomu penézenku, kabelku, taSku nebo #co takového?

(1) O Ne > piejdi na otazku 63

(2) O Ano > Pokud =) Odpovéz na vSechny otazky:
ano 62.1-62.5
62.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to ucklal/a poprve let

62.2 Doslo k tomu taki (1) O Ne

béhem _ poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: )
meésiai?
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62.3 V poslednim pipact jsi (1) O Sam, sama
to clal/la sam/a nebq2) O S dosplymi

s druhymi? 3) O S dalSimi  dtmi,
vrstevniky
62.4 PiiSel na to v tomtc (1) O Ne
pripadt nekdo? (2) O Moji rodice
(3) O Policie
(4) O ucitel

(5) O Nekdo jiny

62.5 Bylla jsi za to(l) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
O Nikdo to nezjistil

63. Nosil/a jsi nékdy s sebou zbra, tieba hil, naz nebo Fetéz (mimo
kapesniho noze)?

(1) O Ne - piejdi na otazku 64

(2) O Ano > Pokud 2 Odpovéz na vSechny otazky:
ano 63.1-63.5
63.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi poprvéml/a u sebe let
zbrar?

63.2 DoSlo k tomu take (1) O Ne
béhem  poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: __ )
mésiai?

63.3 Pri jake milezitosti jsi (1) O Zbrai s sebou nosim vzdy
mel/a usebe zbra (2) O Kdyz jsem 3el/Sla do Skoly

naposledy (3) O Kdyz jsem Sel/Sla ven s
kamarady
63.4 PriSel na to v tomtc (1) O Ne
pripadt nckdo? (2) O Moji rodice
(3) O Palicie
(4) O Ucitel

(5) O Nekdo jiny

63.5Bylla jsi za to(l) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil
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64. Vyhrozoval/a jsi nékdy nékomu zbrani nebo zbitim, aby ti vydal penize
nebo réjakou véc?

(1) O Ne - prejdi na otazku 65

2) O Ano -> Pokud 2 Odpovéz na vSechny otazky:
ano 64.1-64.5
64.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to uctlal/a poprv® let

64.2 DoSlo k tomu taki (1) O Ne
béhem  poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: )
mésiai?

64.3 V poslednim pipac jsi (1) O Sam, sama
to dlal/a sam/a nebq2) O S dosglymi

s druhymi? 3) O s dalSimi  dtmi,
vrstevniky
64.4 PriSel na to v tomtc (1) O Ne
pripads nckdo? (2) O Moji rodice
(3) O Policie
(4) O ucitel

(5) O Nekdo jiny

64.5 Bylla jsi za to(1) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

65. Ucastnil/a jsi se réjaké skupinové bitky na $kolnim dvde, na fotbalovém
stadionu, na ulici anebo jiném véejném misg?

(1) O Ne > piejdi na otazku 66

2) O Ano -> Pokud =) Odpovéz na vSechny otazky:
ano 65.1-65.5
65.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to ucklal/a poprve let

65.2 Doslo k tomu take (1) O Ne
béhem _ poslednich 1(2) O Ano (kolikrat: _ )
mesiai?

65.3 O jakou Dbitku se(l) O Prali jsme se s ostatnimi

jednalo v poslednim(2) d&tmi
pripac? Q Bitky se &astnili i dosgli
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65.4 Prisel na to v tomtc (1) O Ne

pripads nekdo? (2) O Moji rodice
(3) O Policie
(4) O uUitel

(5) O Nekdo jiny

65.5 Bylla jsi za to(1) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

66. Zbil/a jsi nékoho nebo zranil/a holi nebo nozem tak, ze musel hgdat
|ékare?

(1) O Ne -> piejdi na otazku 67

(2) O Ano > Pokud =) Odpovéz na vSechny otazky:
ano 66.1-66.5
66.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to ucklal/a poprve let

66.2 Doslo k tomu taki (1) O Ne
béhem _ poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: )
mésiai?

66.3 V poslednim pipac jsi (1) O Sam, sama
to dBlal/a sam/a nebc(z) O S dalSimi dtmi,

s druhymi? (3) vrstevniky
Q S dosplymi
66.4 FriSel na to v tomt( (1) O Ne
pfipadt nekdo? (2) O Moaji rodice
(3) O Palicie
(4) O Ucitel

(5) O Nekdo jiny

66.5 Bylla jsi za to(1) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

67. Prodaval/a jsi nékdy jakékoli (me&kké nebo tvrdé) drogy nebo fisobil/a jsi
jako zprostredkovatel/ka?

(1) O Ne
2) O Ano -> Pokud =) Odpovéz na vSechny otazky:
ano 67.1-67.5
67.1 Kolik ti bylo let, kdyz
jsi to ucklal/a poprve let
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67.2 Doslo k tomu taki (1) O Ne
béhem  poslednich 1 (2) O Ano (kolikrat: )
mesiai?

67.3 V poslednim pipact jsi (1) O Sam, sama
to clal/a sam/a nebq2) O S  dalsimi  dtmi,

s druhymi? (3) vrstevniky
QO S dosplymi
67.4 PiiSel na to v tomtc (1) O Ne
pfipadt nekdo? (2) O Moji rodice
(3) O Palicie
(4) O ucitel

(5) O Nékdo jiny

67.5Bylla jsi  za to(l) ONe
potrestan/a? (2) O Ano
Q Nikdo to nezjistil

To je vSe, na co jsme sé& chtéli zeptat. Velmi dékujeme za tvoji pomoc!
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Piiloha ¢. 2 - Paatek trestni odpowdnosti v mezinarodnim srovnani

NAZEV STATU VEK POZNAMKA

Severni Irsko
od 7 — 15 letizeni pouze progdnictvim

Svycarsko 7 (15) pravnich zastugc mladeze, po dovrSeni
15. roku trestnifizeni ged soudnim
organy pro mladez.

Velka Britanie 8 (16) Stihani dti od 8-16 let na zvlastni

(Skotsko) povoleni

Velka Britanie (Anglie 10

a Wales)

Nizozemi 12

Chorvatsko 14

Mad’arsko 14

Némecko 14

Rakousko 14

Dansko 15

Finsko 15

Norsko 15

Slovensko 15

Svédsko 15

Polsko 16 (18) Od 16 — 18 pouze pro dopravni delikt

Portugalsko 16

Sparglsko 16

Zdroj: Zoubkova, 2002
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