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Diplomova préce.

Oponentsky posudek.

Predkladand priace se veénuje organizacni struktufe notaridtu v habsburské monarchii
obecné a Ceskych zemich zvlast’ od jeho novodobého konstituovani v poloving 19. stoleti az
po vyznamnou principidlni restrukturalizaci v poloviné 20. stoleti, to vSe ve vybrané oblasti
ceskobud¢jovické notarské komory. Takto zvoleny ramec je zaplnén 1 vyCty a zkoumdnim
osudu lidi, ktefi tuto socioprofesni strukturu tvofili. Autorka nejprve zhodnotila stav
dosavadniho badéani a vénovala pozornost dostupnym zdrojiim informaci, pak se zaméfila na
vyvoj notafstvi a jeho organizaci na naSem uzemi mezi léty 1850-1951. V rdmci popisu
notdiské komory v Ceskych Budg&jovicich se soustiedila jak na zptisob organizace, velikost
notafskych okresid, volby do vedeni, tak na notdfsky archiv. Nejveétsi Cast prace se tyka
jednotlivych notdfd, pusobicich v notdfstvich Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov, Hluboka
nad Vltavou, Horni Pland, ChvalSiny, Jindfichiv Hradec, Kaplice, LiSov, Lomnice nad
LuZnici, Novd Bysttice, Nové Hrady, Trhové Sviny, Tyn nad Vltavou a Vys$si Brod. Po
téchto, viceméné popisnych, kapitoldich ndsleduje ziejmé nejzdatilejSi Cast préace: dvé
rozsahem nevelké, ale neobycejné povedené kapitoly nazvané Byti notdrem a Migrace notdrii.
Autorka se v nich zamysli na postavenim notafe ve spoleCenské struktufe venkovskych mést,
nad spolecenskou prestizi skupiny i ekonomickym zdzemim vyplyvajicim z této profese,
véetné pokusu o sociologické zhodnoceni fenoménu. Vznikl tu jakysi obsahovy zavér
organicky vyplyvajici z piedchozich popsanych faktli. Nésledné¢ jest¢ pfiSlo na tadu
zakonceni popisujici pfeménu ve stitni notaridt mezi léty 1950-52. Zavér prace je v podstaté
formdlni, zistdvajici daleko za moZnostmi piipravenymi piedchozim textem. Price je

doplnéna fadou tabulkovych i obrazovych pftiloh.

Predklddana préce je heuristicky neobycejné Siroce zaloZend, Cerpd piredevsim z tiSténych a
ufednich prament, protoZe literatury je k danému tématu opravdu poskrovnu. V tomto sméru
je tieba vysoce hodnotit autor¢inu odvahu vydat se timto neprobddanym smérem a odevzdat
nepochybné hodné price v zdkladnim vyzkumu. ProtoZe se autorka pokusila i o biogramy

vSech notdii ptsobicich na zkoumaném uzemi, price se znacn¢ rozrostla. Podafilo se tak



upozornit na dal$i souvislosti v pfipad¢ nékterych dost zndmych a ve své dobé nepochybné
vyznamnych osobnosti, které byvaji uvadény z jinych diavodii - napiiklad své politické

angazovanosti a podobné.

Prace ma vSak nedostatky, které jsou zvlast’ zarazejici u autorky s archivaiskym Skolenim.
Po obsahové strance pracuje tak volné s mnoha terminy, az se dostavd do rozporu nejenom s
jejich vyznamem, ale mnohdy sama se sebou (napt. na s.126 uvadi, Ze Fr. Nietsche byl zvolen
¢estnym obCanem a na stejné s. konstatuje, Ze mu bylo udéleno Cestné obCanstvi, v pozn. 40 a
na dalSich mistech mluvi o rakousko-uherskych utednicich a pfitom popisuje situaci v 50.
letech 19. stoletf, naopak leckde piSe o republice a ptitom ma na mysli pouze Cechy a Moravu

a bohuZel mnohé dalsi).

Ziejmée jesSté zavaznéjsi je fakt, Ze na s. 14-43 je text zcela bez pozndmkového aparatu,
odkazy chybi dokonce i tam, kde je v textu odliSeny pfimy citidt a opisy, kterymi je na
informacni zdroje obc¢as upozoriiovano, jsou vice nezZ mlhavé. To u odborného textu rozhodné
neni unosné. Pravé tak rdmcové jsou citovdny zdroje, ze kterych vznikly mnohé tabulky v
ptilohdch. Zavéreény seznam pramenu a literatury je také neobycejné nepeclivy, aZ misty
chybny. Napf. vymezeni archivniho fondu Krajsky soud Ceské Budgjovice odpovidd spise
jednotlivym dilim jeho inventare, aniz by vSak tato pomucka byla uvedena, protoze fond, ze
kterého pravdépodobné bylo &erpdno, ma oznaéeni Krajsky soud Ceské Budg&jovice I (1849)
1850-1949 (1951). Pravé tak nedostateéné je napt. oznaceni Okresni tfad Ceské Budéjovice,
S¢itani lidu. A podobné. V seznamu literatury navic viibec neni uvedena autorcina bakalarska
prace, kterd se tématu tykala a tudizZ musi byt uvedena. Navic se zda zcela nepravdépodobné,
Ze by nebylo vyuZito inventdit Vlastimila Koldy a samotné autorky k fondim jednotlivych
notafstvi, ale ani ty nejsou nikde uvedeny, ani v pozndmkéch pod ¢arou ani v zavére¢nych
prehledech. Lze si jenom ptit, aby uvedené problémy byly opravdu zplsobeny pouze

autor¢inou neduslednosti nebo nedostatkem ¢asu a nic¢im jinym.

Ptes uvedené vyhrady navrhuji, aby price byla pfipusténa k obhajobé a hodnocena jeste

velmi dobfe.
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