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Oponentský posudek. 

 

     P�edkládaná práce se v�nuje organiza�ní struktu�e notariátu v habsburské monarchii 

obecn� a �eských zemích zvláš� od jeho novodobého konstituování v polovin� 19. století až 

po významnou principiální restrukturalizaci v polovin� 20. století, to vše ve vybrané oblasti 

�eskobud�jovické notá�ské komory. Takto zvolený rámec je zapln�n i vý�ty a zkoumáním 

osud� lidí, kte�í tuto socioprofesní strukturu tvo�ili. Autorka nejprve zhodnotila stav 

dosavadního bádání a v�novala pozornost dostupným zdroj�m informací, pak se zam��ila na 

vývoj notá�ství a jeho organizaci na našem území mezi léty 1850-1951. V rámci popisu 

notá�ské komory v �eských Bud�jovicích se soust�edila jak na zp�sob organizace, velikost 

notá�ských okres�, volby do vedení, tak na notá�ský archív. Nejv�tší �ást práce se týká 

jednotlivých notá��, p�sobících v notá�stvích �eské Bud�jovice, �eský Krumlov, Hluboká 

nad Vltavou, Horní Planá, Chvalšiny, Jind�ich�v Hradec, Kaplice, Lišov, Lomnice nad 

Lužnicí, Nová Byst�ice, Nové Hrady, Trhové Sviny, Týn nad Vltavou a Vyšší Brod. Po 

t�chto, vícemén� popisných, kapitolách následuje z�ejm� nejzda�ilejší �ást práce: dv� 

rozsahem nevelké, ale neoby�ejn� povedené kapitoly nazvané Býti notá�em a Migrace notá��. 

Autorka se v nich zamýšlí na postavením notá�e ve spole�enské struktu�e venkovských m�st, 

nad spole�enskou prestiží skupiny i ekonomickým zázemím vyplývajícím z této profese, 

v�etn� pokusu o sociologické zhodnocení fenoménu. Vznikl tu jakýsi obsahový záv�r 

organicky vyplývající z p�edchozích popsaných fakt�. Následn� ješt� p�išlo na �adu  

zakon�ení popisující p�em�nu ve státní notariát mezi léty 1950-52. Záv�r práce je v podstat� 

formální, z�stávající daleko za možnostmi p�ipravenými p�edchozím textem. Práce je 

dopln�na �adou tabulkových i obrazových p�íloh.  

     P�edkládaná práce je heuristicky neoby�ejn� široce založená, �erpá p�edevším z tišt�ných a 

ú�edních pramen�, protože literatury je k danému tématu opravdu poskrovnu. V tomto sm�ru 

je t�eba vysoce hodnotit autor�inu odvahu vydat se tímto neprobádaným sm�rem a odevzdat 

nepochybn� hodn� práce v základním výzkumu. Protože se autorka pokusila i o biogramy 

všech notá�� p�sobících na zkoumaném území, práce se zna�n� rozrostla. Poda�ilo se tak 



upozornit na další souvislosti v p�ípad� n�kterých dost známých a ve své dob� nepochybn� 

významných osobností, které bývají uvád�ny z jiných d�vod� - nap�íklad své politické 

angažovanosti a podobn�.  

     Práce má však nedostatky, které jsou zvláš� zarážející u autorky s archivá�ským školením. 

Po obsahové stránce pracuje tak voln� s mnoha termíny, až se dostává do rozporu nejenom s 

jejich významem, ale mnohdy sama se sebou (nap�. na s.126 uvádí, že Fr. Nietsche byl zvolen 

�estným ob�anem a na stejné s. konstatuje, že mu bylo ud�leno �estné ob�anství, v pozn. 40 a 

na dalších místech mluví o rakousko-uherských ú�ednících a p�itom popisuje situaci v 50. 

letech 19. století, naopak leckde píše o republice a p�itom má na mysli pouze �echy a Moravu 

a bohužel mnohé další). 

     Z�ejm� ješt� závažn�jší je fakt, že na s. 14-43 je text zcela bez poznámkového aparátu, 

odkazy chybí dokonce i tam, kde je v textu odlišený p�ímý citát a opisy, kterými je na 

informa�ní zdroje ob�as upozor�ováno, jsou více než mlhavé. To u odborného textu rozhodn� 

není únosné. Práv� tak rámcov� jsou citovány zdroje, ze kterých vznikly mnohé tabulky v 

p�ílohách. Záv�re�ný seznam pramen� a literatury je také neoby�ejn� nepe�livý, až místy 

chybný. Nap�. vymezení archivního fondu Krajský soud �eské Bud�jovice odpovídá spíše 

jednotlivým díl�m jeho inventá�e, aniž by však tato pom�cka byla uvedena, protože fond, ze 

kterého pravd�podobn� bylo �erpáno, má ozna�ení Krajský soud �eské Bud�jovice I (1849) 

1850-1949 (1951). Práv� tak nedostate�né je nap�. ozna�ení Okresní ú�ad �eské Bud�jovice, 

S�ítání lidu. A podobn�. V seznamu literatury navíc v�bec není uvedena autor�ina bakalá�ská 

práce, která se tématu týkala a tudíž musí být uvedena. Navíc se zdá zcela nepravd�podobné, 

že by nebylo využito inventá�� Vlastimila Koldy a samotné autorky k fond�m jednotlivých 

notá�ství, ale ani ty nejsou nikde uvedeny, ani v poznámkách pod �arou ani v záv�re�ných 

p�ehledech. Lze si jenom p�át, aby uvedené problémy byly opravdu zp�sobeny pouze 

autor�inou ned�sledností nebo nedostatkem �asu a ni�ím jiným.  

 

     P�es uvedené výhrady navrhuji, aby práce byla p�ipušt�na k obhajob� a hodnocena ješt� 

velmi dob�e. 
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