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Nazev bakalarské prace: Socialni dopad sebeposkozovani u mladych lidi
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢isteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdatila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Prici nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

V teoretické ¢asti prace autor definuje zdkladni pojmy, které se vztahuji ke stanovenému
tématu, tedy sebepo$kozovani a jeho dopadim na Zivot jedince. Tato ¢ast je piechledné
zpracovana a autor pouziva tuzemskou i zahrani¢ni literaturu. Pfipominku v této ¢asti mam
k zaméfeni kapitol, kdy autor se zabyvd velmi psychologickym/psychiatrickym popisem
sebeposkozovani, resp. komorbiditou, kdy z mého pohledu bylo vhodnéjsi vice rozpracovat
kapitolu 1.2 Rizikové faktory sebeposkozovani. Z hlediska metodologie bakalaiské préce,
autor si stanovil jeden hlavni cil a jednu hlavni a dvé dil¢i vyzkumné otdzky. Pro vyzkum byl
vyuzity kvalitativni design, kdy sbér dat probéhl pomoci polostrukturovanych rozhovora a
zpracovani dat prostiednictvim metody vytvafreni trsi. Vyzkumny soubor tvofilo Sest
informantek. Nejvic problematicka je, dle mého nazoru, vysledkova ¢ast, kdy se jedna
pievazné o piimé citace ze ziskanych rozhovort a absentuje jakdkoliv analyza. Zaroven autor
uvadi, Ze pouziva metodu vytvafeni trsi, ale ,.trsy* jsou pouze témata polostrukturovanych
rozhovori. V Diskusi autor sva zjisténi porovnava stuzemskou a zahrani¢ni literaturou.
V zéavéru prace autor shrnuje bakalarskou praci, pficemz za nedostacujici povazuji uvedené
mozné praktické pfinosy.

Piipominku mam k volbé, resp. celkovému zpracovani zvoleného tématu bakalafské prace,
jelikoz socialni prace ma velmi omezené moznosti feSeni sebeposkozovani u klientd. I pfesto
se mohl na tyto mozZnosti autor zaméfit. Timto zpisobem zpracovana préce je zajimava spise
pro oblast psychoterapie a psychologie.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobeé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jakym konkrétnim zpisobem lze uplatit vysledky prace v oblasti socialni prace?



