JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Alena Kratochvilova

Studijni obor: Porodni asistentka

Vedouct bakalarské prace: Mgr. Koudelkova Vlasta

Katedra: Osetrovatelstvi

Ndzev bakalarskeé prace: Vliv véku a socialniho postaveni matky na téhotenstvi, porod a
rodicovstvi

Volba tématu: 1. Aktudlni
2. UzZitetné a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil. ktery byl éisteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova

Struktura prace: 1
2
3. Logickd — tradiéni
4
2

. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2, Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. NedostaCujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2, Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pi1 vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika _ a) vybornd
b) velmi dobra
¢) nevyhowvujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Studentka se vénuje aktudlnimu tématu, ktery je v dnesni dobé tématem hodné diskutovanym.
Veék 1 socidlni postaveni matky ve vztahu k t€hotenstvi a rodifovstvi studentka velmi
podrobné a peclivé popisuje v teoreticke éasti, upozorfiuje i na rizika, které se této oblasti
vyskytuji. Jsou pouzZity nejnovéjii zdroje informaci, v diskusi je pékné diskutovano
s literaturou a jsou pouzivany rozli¢né ¢etné zdroja. Prace je svym obsahem velice zajimava a
ukazuje na zpusoby fFeSeni nedostatkid, které jsou z vysledkt ziejmé a mohou byt pouzity
v praxi. Velice pékne i jsou pfilohy, které dopliuji teoretickou ast.

Je ale nutné vytknout nedostatky v Gpravé prace. V teoretické €asti jsou tuéné zvyraznéne
citace literatury, u grafii jsou popisky na psané jinym pismem, neni dodrZeno fadkovéani 1,5 a
popisky nejsou zarovnané do bloku. U vysledkid nejsou rozdélené jednotlivé soubory
¢iselnym oznaCenim.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovand klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otdzka k ustni obhajobé préce:

Je vhodné plinovat mateistvi a rodifovstvi ve vy38im véku?
N/

Datum: 29.5.06 Podpis vedouciho bakalafské prace... . M, " VW S
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1. Prici lze uplatnit v praxi
2 )Praci 1ze uplatnit ve vyuce
. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: Vyborna
(2. ptijatelnd

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
@? velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika(a) vyborna

b) velmi dobra
¢) nevvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1 Miemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

- Nastr. 13-14 bych v kapitole Planovné roditovstvi volil jiné ¢lenéni kapitoly, nepfijde mi
zeela Stastné Fadit sem 1 interrupce.

- Str. 20. — Kapitola ..Sledovéni t¢hotnych v prenatalni poradné je nesystematicka,
nenalézam odkaz aktualni doporuceni platné cca 1 rok

- Sti. 28 — terminologii Ze ..vajicka se v pfechodu unavi a ztvrdnou™ nepovazuji za Stastne,
zv145té u porodni asistentky

- Jako pozitivum hodnotim napad zvefejnit dotaznik na e-miminu

- Jsou nejasné poéty dotaznikii v souboru

- Str. 75 - nesouhlasi poéty vySetfenych (u kombinovanych grafil), anebo nechapu, jakym
zpusobem k tato ¢isla byla ziskana

- Str. 118 —.,1. a 3 hypotéza se nepotvrdila“ — pro piehlednost by zde hypotézy mély byt
znovu odcitovany, navic postradam argumentaci k tomuto tvrzeni

- U hypotézy H2 neni jasné, jaké porodnické komplikace a jak byly zkoumany

- Pro piehlednost by u grafii bylo rozumné uvadét i ¢islo otazky

- Hranié¢ni je také rozsah prace 130 stran

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng

2. velmi dobfe
@i}bfe
. nevyhoveél

Otézka k ustni obhajobé prace:
Odargumentujte prosim Vaie tvrzeni o potvrzeni ¢i vyvraceni jednotlivych hypotéz.

...............................................................................................................

Datum:...31.5.2006  Podpis oponenta bakalaiské prace. MUDr. Milo$




