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. Origindlni — zdafila

. Logickd — systémova
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Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostateéna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory ..

3. Vlastni nézor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové préce v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze prili§ vyuZzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):

nejvyse 4 % shody:

Zduvodnéni shody: Vzhledem k nizké hodnoté shody neni potieba komentaF, patii¢na mista
jsou opatiena odkazem na zdrojovou literaturu.

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym c¢astem prace:
teoreticka c¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Téma pripravenosti obyvatelstva na nouzové preZiti pfi zadéni tématu DP bylo
aktudlni otazkou a vzhledem k vyvoji situace v Ukrajinsko-Ruskych vztazich nabyva
problematika je3té vy3si opodstatnéni. Autorka diplomovou préaci zpracovala v odpovidajici
urovni kladené na absolventskou prici navazujiciho studia. Pii zpracovani postupovala
v logickém ramci. Nejdiive rozpracovava teoretické zaklady tématu DP. Nasledné se vénuje
realizaci vlastniho Setieni, které je z obsahové stranky nejpodstatnéjsi ¢asti prace. DileZitou
metodou pro zpracovani zvoleného tématu je dotaznikové Setfeni u pomérné rozsdhlého
vzorku respondenti. Nasledné jsou prezentovany vysledky Setfeni véetné jejich grafického
zndzornéni. Autorka patficné reflektuje zjisténé informace a v rdmci diskuze provadi rozbor
jednotlivych jevil a zaroven je opatiuje vlastnim komentéfem.

Autorka se pii zpracovéani tématu nouzového preziti nedrzela jen tradiéniho pojeti
uvedeného opatieni (jako jednoho ze zékladnich opatfeni ochrany obyvatelstva). Nouzové
feSeni je predstaveno také jako zptlisob Zivota, kdy se zasazeny Cloveék musi postarat sam
o sebe (tedy bez ofekavani, jaka opatieni zajisti statni sprava ¢i samosprava). Tento pohled je
sice v pojeti ochrany obyvatelstva netradi¢ni, ale svédéi o uréitém nadhledu autorky
na zpracované téma a je piinosny v pohledu na zpracované téma.

Préace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k tstni obhajobé prace: x s~
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