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Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prosp&iné

. Standardni Groveri

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil. kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dan¢ téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace:
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Price s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&iné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Teoretickd st prace vhodna pro publikovani

. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi viuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobré

. Pfijatelna
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4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

....Teoreticka &ast price popisuje specifika ofetfovatelské péce o déti v kojeneckych tstavech,
prava déti a zmifiuje soudasnou legislativu, ve které jsou tato prava podrobné deklarovana.
Déale se kritce zabyva historii a souasnosti oSetfovatelského procesu a vyhledavanim a
uspokojovanim bio-psycho-socidlnich potfeb déti umisténych v kojeneckych ustavech.
Autorka &erpala z velkého pottu literatury, méla vsak ponékud problém s uspofadanim
ziskanych informaci.

V praktické &4sti stanovila jeden cil a 5 vyzkumnych otizek, zjistujicich uspokojovéni
potieb déti v zafizenich poskytujicich nahradni rodinnou pééi. Setfeni provadéla technikou
rozhovoru, respondentkami byly sestry na vytypovanych pracovistich. Prestoze se odpovédi
sester na jednotlivych pracovistich viibec nelisily, pokratovala v rozhovorech v pottu, ktery si
pfedem uréila a teprve po konzultaci s vedoucim prce tento pocet sniZila a doplnila dalsi
pracovidté. Vysledkem byly pfedpokladané zavéry, a to, Ze sestry podle jejich vlastniho
minéni pracuji tak, jak nejlépe umi a jak jim dovoluje materialni a technické vybaveni jejich
pracovisté a jsou pfesvédéeny, Ze zminéné potfeby déti uspokojuji na nejvy33i moznou miru.
Aby price méla n&jaky vystup, navrhla sama autorka vypracovat informacni letak pro
studenty, ale i pro laickou vefejnost na téma ustavni a nédhradni rodinna péée. Letdk povaZuji
za velmi zdafily.

Daldim samostatnym poéinem autorky bylo vyhledéni informace o planovanych zméndch
zakona, ktery upravi stivajici zdkon & 20/1966 Sb. a jednotliva zdravotnickd zafizeni
zabyvajici se ndhradni rodinnou pééi budou prabéiné pfejmenovana.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Ustni

obhajobeé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace: Zadna
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