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POSUDEK BAKALÁŘsI<É PRÁCE

Název práce

M..o..křadní.gkpqys.t.ém ja.kq.yyuk.o..vý. mqdp!.k.p.q.zn.aní..k.o-1qběhu.ub!.í.krr

Práce obsahuje 50 stran textu' 3 strany příloh a cituje 29 |iterámich pramenů.

ZAMĚŘENÍ pnÁcn

Předložená bakalářská práce je:
( ) rešeršního typu,
( ) metodické povahy
(x ) didakticky orientovaná
( ) experimentálně orientovaná
( ) orientovanánaterénní výzkum
(x ) má charakter projektu

Úvoo, LITERÁRNÍ pŘnHrED, METoDIKA

Úvod práce
( x) zřete|ně a přesně vymezuje problematiku a cíle práce; hypotézy jsou jasně
formulovány
( ) vystihuje problematiku práce, i kdyŽ ne zcela jednoznačně, cíle nedostatečně V}'Ťnezeny;

hypotézy jsou nejasně formulovány
( ) nevystihuje problematiku práce, cíle nejsou Vymezeny;hypotézy nejsou formulovány

Literární přehled
(x ) jasný a přehledný, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostatečné

mnoŽství informací, které shrnuje na přiměřené úrovni poznání v dané oblasti
( ) nepřehledný, nelogicky členěný, avšak s dostatečnj.rn množstvím informací, které danou

zájmov ou ob l ast přiměřeně char akteizýi
( ) příliš stručný, s nedostatečným mnoŽstvím podkladů' informace nevystihují současný stav

poznáni či se k zpracovávané problematice vztahují pouze částečně

Informační zdroje
(x ) převzaté informace a jejich parafrázejsou v textu řádně vyznačeny a citovány
( ) literatura je citována s občasnýni chybami či nejednotným způsobem
( ) literatura není v textu řádně citována, citace jsou uváděny nejednotně či zce|a chyběji



Použitá Iiteratura
(x ) citace uvedené textu odpovídají seznamu literatury
( ) v seznamu literatury některé citace chybějí či naopak přeb1iruají

Metodika práce
( x) jasná' přehledná a srozumitelná, použité metody jsou řádně uvedeny a popsány;

vybraná metodika a postupy mohou splnit vytčené cíle
( ) jasná a srozumitelná, nechybí podstatné metody a postupy, jeŽ však nejsou dostatečně

popsány a vysvětleny
( ) nesrozumitelná, metody a postupy jsou popsány nedostatečně či chybně
( ) nevhodně zvolené metody' nemohou dát odpověd'na výčené cíle

V práci rešeršního typu je použitá literatura
( ) v odpovídajícím rozsahu; data a informace jsou aktuální
( ) v omezeném rozsahu; pouŽitá data a informace nejsou dostatečně aktuální
( ) v nedostatečném rozsahu; data a informace nejsou aktuální; data jsou omezena na

internetové zdroje

vÝsrEory PRÁCE

Prezentace výsledků
(x ) vhodně prezentované výsledky, odpovídají použité metodice
( ) srozumitelně prezentované výsledky, avšak zbytečně se opakují či naopak jsou neúplné
( ) výsledky prezentovány nejednoznačně, nesrozumitelně; neuspořádaně;jsou neúplné
( ) pr ezentace výsledků nedo statečná

Vyhodnocení výsledků
(x ) správné a jednoznačné, k vyhodnocení použity vhodné metody průzkumu, testování,

sběru aana|ýzy dat
( ) neúplné, nejednoznačné' i kdyŽ byly pouŽity vhodné metody
( ) nesprávné, neúplné' k vyhodnocení nebyly pouŽity vhodné metody a postupy

V práci rešeršního typu jsou výsledky na základě získaných dat a informací
( ) zpracované tvůrčím způsobem
( ) přehledně uspořádané' avšak postrádají inovativní přístup
( ) zpracované přehledně, avšak nepostihují některé důležité aspekty zpracovávané

problematiky
( ) j sou zpracov ány nepřehledně; nelogicky uspořádané
( ) nedostatečně zpracovány

Výsledky práce, která má charakter projektu, jsou:
( ) jasné a přehledné, projekt je v praxi rea|izovate|ný
(x ) dostatečné a přehledné, projekt je v praxi realizovatelný po úpravách
( ) srozumitelné, ale projekt je v praxi rea|izovatelný obtíŽně
( ) nesrozumitelné' nedostatečné, projekt není v praxi realizovatelný



INTERPRETACE vÝsrnoxŮ a zÁvĚn

Diskuse
( ) diskuse je odpovídající, autor(ka) prokázal(a) dobrou znalost studované problematiky a

vhodně porovnává dosaŽené výsledky s výsledky a interpretacemi jiných autoru
(x ) diskuse je dostatečná, autor(ka) dokázal(a) zhodnotit výsledky své práce, diskutuje

podmínky práce a jejich vliv na výsledky; v případě práce metodické povahy
navrhuje modiÍikaci metod, postupů, organizaci další práce

( ) interpretace datje nedostatečná, diskuse neodpovídá úrovni a rozsahu uvedených dat'
nezabývá se hlubším zhodnocením výsledků; nedostatečné porovnání s výsledky jiných
autoru

( ) interpretace dat je nepodložená,nesprávná či zce|achybí; neodpovídázpracovaným datům
a údajům, spekulace převládají nad fakty

Práce rešeršního typu
( ) uvádí odpovídající interpretaci výsledků a zhodnocení zjištěných dat a informací
( ) je doplněna předběžným experimentem či výzkumem
( ) interpretace výsledků neodpovídá úrovni a rozsahu zjištěných informací a dat
( ) postrádá vlastní interpretaci výsledků, nezabývá se zhodnocením zjištěných dat a informací

Projekt
(x ) byl aplikován v praxi, výsledky Z praxe jsou interpretovány a zhodnoceny na

odpovídající úrovni
( ) bvl aplikován v praxi, výsledky zpraxejsou zhodnoceny částečně
( ) bvl aplikován v praxi' výsledky nejsou interpretovány a zhodnoceny
( ) nebyl ap|ikován v praxi

Závér práce
( ) práce má jasný a jednoznačný závěr, který je podloŽen výsledky; závěr odpovídá cílům

práce a stanoveným hypotézám
(x ) závěr práce je sice přesný a podložený, ale úplně neodpovídá cílům práce, nebo

některé cíle a hypotézy nejsou zmíněny
() závěr práce není podloŽen výsledky či nevycházi z předloŽené práce; závěr práce není
jasně vymezen

FoRMÁLNÍ zpnacovÁNÍ PRÁCE

Struktura práce
(x ) formální členění práce odpovídá požadavkům na odborné práce kladeným, je
logicky uspořádané; rozsah kapitol je vyvážený
( ) formální členění práce vykazuje odchylky od standardní struktury kvalifikačni práce, avšak
obsah kapitol a jejich rozsah je odpovídající
( ) formální členění práce neodpovídá poŽadavkům na formální strukturu kvalifikačních prací;

práce je neuspořádaná, nelogicky členěná; rozsah kapitol jenevyvážený

Grafické zpracování
(x ) má potřebnou úroveň; tabulky, grafy, ilustrace jsou přehledné a obsahují dostatečné

množství informací



( ) má dobrou úroveň; ilustrace, tabulky, grafy obsahují dostatečné mnoŽství informací, ale
jsou nepřehledné či nekvalitně vytištěné

( ) má dostačující úroveň; ilustrace, tabulky, grafy jsou však nekvalitní, nepřehledné,
s minimem informací

( ) je nevyhovující; ilustrace, tabulky, grafy jsou nekvalitní, nepřehledné' nemají vypovídací
hodnotu

Jazykové a stylistické zpracování
( ) pravopisně a stylisticky je text na potřebnó úrovni' bez chyb a překlepů
( x) pravopisné chyby a překlepy se vyskytují ojediněle, stylistická úroveň odpovídající
( ) vyskýují se pravopisné chyby, časté překlepy' stylistické zpracování má nízkou úroveň

oT ̂ ZKY, rŘtroltÍxKY, zÁvĚnnčNÉ HooNoCENÍ

Zah|avni přínos této práce povaŽuji shrnutí problematiky funkce mokřadů v krajině, které je
v učebnicích SŠ věnováno pouze minimum prostoru' Autorka velmi fundovaně a
srozumitelně vysvětluje funkci mokřadů v krajině především ve vztahu ke koloběhu uhlíku.
Předkládaná bakalářskápráce tedy můŽe bý vhodnou pomůckou pro učitele především ve
smyslu teoretické přípravy na výuku. Navrhované didaktické hry jsou zajimavé, aplikovatelné
ve výuce a byly zpracovány pečlivě. Jejich realizovatelnost a přínos pro v1íuku byly
ověřeny. Poznatky z aplikace ve výuce autorka rozvádi v diskusi.
K práci mám však j ednu zásadni připomínku . D|e zadání bakalářsk é práce měla bý
didaktická hra koncipována ve smyslu badatelsky orientované qfirky. Autorka sice pojem
badatelsky orientované vyučování ve své práct zmlřluje a celou tuto problematiku i správně
vysvětluje, nicméně vlastní didaktické hry ve smyslu badatelsky orientované qý,uky bohuŽel
koncipovány nejsou' Prosím autorku, aby u obhajoby přednesla návrhy, jak by bylo moŽné
navrhované didaktické hry pozměnit, aby i tento ci| zadáni bakalářské práce byl splněn.

Předložená bakalářská práce splňuje požadavky kladené na bakalářské práce

na Pedagogické fakultě JU a proto ji doporučuji k obhajobě.

Návrh na klasifikaci bakalářské práce: velmi dobře

Podpis vedgucího bakalářské práce
V Ceských Budějovicích dne 15.5.2013

Stuoeň klasifikace výborně velmi dobře dobře nevyhověl


