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Posudek zaverecné prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 2.0

Poznamka:Téma je aktualné dost feSeni i pohledem neustalych vladnich zasaht do
systému. Neni mi ovéem jasné, pro¢ je systém v CR komparovany se systémem na
Slovensku. Autorka v Uvodu uvadi urgita kritéria, které pfili§ v disledku situaci neresi.

2. Logicka struktura prace 1.5

Poznamka:Prace ma logickou navaznost ve své podstaté, kdy autorka detailné popisuje
dané kapitoly. Vzhledem k cili prace vhodné zvolila metodologicky ramec, ktery drzi v
prubéhu celé prace. Pojmy autorka pohledem literatury objasnuje vhodné.

3. Naplnéni cile prace 1.5

Poznamka:Cil prace autorka sice naplnila, ale vzhledem ke stanovenému cili nebylo
zhodnotila systém CR a SR a uvedené vysledky komparovala.

4. Metodicky postup 2.0

Poznamka:Autorka pouzité metody sice zvladla, da se fici i vhodneé pouzila, ale vzhledem k
charakteru prace si myslim, Zze metody a jejich prakticky pfinos nemaji pfili§ velky dopad na
kone¢nou pfidanou hodnotu prace.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 2.0

Poznamka:Charakter prace se zaklada na dikladnosti autorky a jeji literarni reSersi, coz take
podle cile prace a jejiho nazvu je zapotrebi, nicméné bych ¢ekal vice poznatkl konkrétnich,
které vyplyvaji z prace praktické (jeji Casti).

6. Prakticky pfinos prace 2.5

Poznamka:Z praktického pohledu bych od prace ¢ekal vice poznatkl a zavért. Hlavné
uvedena metodologie neni pfili§ vyuzitelna a prace se zda byt pouhym pfehledem k
uvedenym systémim, ale vypovidaci schopnost neni pfili$ velika.

7. Prace s literaturou 1.5

Poznamka:Vzhledem k uvedenému tématu musim autorku pochvalit za kvantitu zdroju, ze
kterych Cerpala a uznat, Ze se snazila pracovat s co nejvy$Sim poc¢tem relevantnich zdroja i
pro potfeby své praktické Casti.

8. Formalni stranka 2.0

Poznamka:V praci se vyskytuji drobné typografické chyby jako nap¥. podtrhavani textu.
Stylisticka stranka prace je naopak jednou ze stranek, které mizeme drobné vyzdvihnout.

Zaver



Hodnoceni prace (znamka): velmi dobre
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace
Viz popis hodnoticich kritérii.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Pro¢ byla v praci zvolena komparace se systémem na Slovensku? Mohla by to autorka objasnit

konkrétnéjSimi nazory nez jen historicky pohled na obé zemé?

Dokazala by autorka uvést a objasnit néjaky vyspélejsi systém dichodového pojisténi? Jaké zemé
by mezi vyspélé uvedla?
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