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Nazev bakalarské prace: Poruchy posturilni stability u pacientii po cévni mozkové
prihodé

. Mimotadné aktuélni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prosp&sné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢iste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostatetna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimofadné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakaléiské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préaci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat

b) prace dle posouzeni je plagiat
Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretickd Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

PredloZend prdce se zabyvd poruchami posturdlni stability u pacientit po iktu. Autorka si
téma zvolila sama, pracovala samostatné, nicméné diky podcenéni Casu ve findlni fazi
zpracovdni se v prdci objevuji Cetné chyby, zbytecné nesrovnalosti formdlni i obsahové.
V rozsdhlé teoretické kapitole se Siroce vénuje klinickym aspektiim cévni mozkové piihody,
dile se zabyvd posturdlni stabilitou a jejimi poruchami a popisem posturografického
vySetieni. VyuZiti posturografu se tak i stalo stéZejnim v terapiich balancnich poruch
v kazuistikdch C&tyF pacientii. Vzhledem k tak uzkému zaméieni bych predpoklddala
rozsdhlejsi zpracovdni ziskanych dat - ne formou prezentovanych nekvalitnich fotek
z obrazovky posturografu, ale vytvorenim tabulek dosaZenych vysledkii. Chybi podrobnéjsi
informace o pribéhu terapii (tiebaZe posturograf poskytuje pritbeZné numerické informace
o lispéSnosti terapie). Kapitola Diskuze je na nizké urovni, komentuje pouze dosaZené
vysledky. V Seznamu literatury nebyla dodriena citacni norma, prdce obsahuje malé
mnoZstvi pouitych zdrojit a maly i polet cizojazyénych zdrojii (3 véetné slovenstiny).

Prdce obsahuje vétsi, ale akceptovatelné mnoZstvi preklepi, stylistickych a formdlnich
chyb.

Price spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobre

4. nevyhovel

Otazka k tustni obhajob¢ préce:
Jaké zndte typy spasticity, jak se spasticita vySetiuje a jaky ndstroj jste pouZila ve své prdci?




