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Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy prave jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Uplnost, logicka posloupnost a vyvaZzenost kapitol, rozsah prace)
A — vyborné
B — velmi dobie
C - dobre
N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B — velmi dobie

C — dobte

N — nevyhovél/a

3. Praces literaturou a dalSimi informacnimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrZzovani
bibliografickych norem)

A — vyborné

B — velmi dobie

C — dobre

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A — vyborné

B — velmi dobre

C —dobfe

N — nevyhovél/a

* nehodici se skrtndte



5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
A —vyborng
B - velmi dobie
C — dobte
N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B — velmi dobie
C —dobie
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka droven prace
A — vyborné
B - velmi dobie
C — dobte
N —nevyhovél/a

Zavéreéné shrnuti, komentare, otizky k obhajobé:

Vybér tématu bakalafské prace postavil Jana Polinského pred interdisciplinarni téma, které
neni jednoduché uchopit v ramci bakalafské prace. Proto celkem logicky a vhodné zvolil autor
formu piehledové studie, jejiz zpracovani se viak ukazalo jako mnohovrstevnaty problém, ktery
autorovi postavil nékolik prekazek. Jan Polinsky musel prostudovat Fadu titulii odborné
literatury — ne vZdy zvolil adekvatni tituly. Zejména v té ¢asti, v niZ predstavuje Thomase Mora
jako humanistu, se nabizelo Janu Polinskému nékolik moZnosti, jak v patii¢né §ifi predstavit
samotny pojem ,humanismus* — autor bohuZel ziistal u velice stru¢ného, a tim padem i
nepiesného vysvétleni, stejné rozpacité pisobi ve stejné kapitole pasaZ snaZici se vysvétlit pojeti
humanismu u francouzského novotomisty Jacquese Maritaina. Navic vztah Morovych nizori
k Platénové koncepci idedlniho statu je pomérné nest’astné vysvétlovan s odkazy na knihu K.
Kautskeho. Takovychto momenti nachazime v bakalarské praci vice, nebot’ autor byl veden
snahou podat na omezeném prostoru co nejvice informaci, které - a to je sympatické — doplnil
vlastnimi komentari a nazory.

Pres uvedené pripominky ocefiuji na bakala¥ské prici jeji prehlednost a snahu o vyCerpavajici
prehled viech mySlenkovych aktivit Thomase Mora. Zejména priloZenou prezentaci o Thomasi
Morovi, ktera predstavuje podpirny material pro uditele obéanské vychovy (zakladi
spoleéenskych véd), povazuji za velmi potfebnou a zdaFilou. K obhajob& doporucuji Janu
Polinskému, aby pohovofil o nové publikaci, ktera se zabyva Zivotem a dilem T. Mora od
Bomunila Svobody, ktera vySla v roce 2014 v nakladatelstvi Triton. Musim je$t€ upozornit na
chybu v psani jména Martin Luther (nikoli Martin Luter, jak je uvddéno v bakalarské praci).
Bakalarskou praci Jana Polinského doporucuji k obhajobé a hodnotim ji znamkou

velmi dobrFe.



Navrhovana Klasifikace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):
A — vyborné
B - velmi dobie
C —dobie
N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 12. 8. 2014 Helena Pavli¢ikova

Podpis recenzenta bakalaiské prace



