Posudek oponenta bakalarské prace

Katedra: obchodu a cestovniho ruchu

Student: Monika Losenicka

Studijni obor: OP CR

Néazev bakalafské prace: Produkt CR v TIC v Ceskych Budgjovicich
Oponent bakalarske prace Ing. Lenka Horejskova

Povolani oponenta: ved. odb. kult. a CR, mésto Tabor

Hodnoceni prace:

Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

Formulace cild prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (1) pouZita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované
Celkovy postup feSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citacni normu
Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v poradku, celkovy dojem je dobry
SpInéni cill prace: (1) vysledky prace jsou rozsahlejsi nez cile, které byly véetné dil¢ich splnény

Formulace zavérl prace: (1) zavéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti

Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuZitelna



Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: Bude TIC v C. Budgjovicich Va3 navrh realizovat v praxi?
Otazka 2: Zninujete nedostatek jazykovych mutaci informacnich materiall v TIC. Jaké jazykové
mutaci byste doporucila realizovat v pfipadé Vami navrhovaného produktu?

Dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuziti:

(Zopakovat si shodu podmétu s prisudkem!)

Datum: 12. 05. 2007 Podpis oponenta bakalarské préace:



