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Ndzev bakaldrské prace: Komunitni porodni asistentka v péci o Sestined&lku
a novorozence

Volba tématu; 1. Mimoiadné& aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. UZiteéné a prosp&iné
4. Standardni droven
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4stedné naplnén
3. Vhodné€ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originélni — zdafil4
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimo¥tadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nizory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpo¥eny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Préci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pi{li§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pijjatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Zasadni pripominky k bakaléafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem préace:
teoretickd ¢4st, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

V teoretické Casti bakalafské prace popisuje studentka komunitni péci, &innosti komunitni
porodni asistentky. Také vénuje pozornost obdobi Sestined&li u Zeny, pé&i porodni asistentky
o Sestinedélku a novorozence v komunité.

K realizaci empirické Casti bakalaiské prace byla vyuZita metoda kvalitativni. Studentka
ziskavala data pomoci individudlnich polostrukturovanych rozhovori. Vyzkumné soubory
tvofily Zeny, které byly 7. az 42. den po porodu a komunitni porodni asistentky.

Ziskana data byla zpracovéna, analyzovéana a na zdkladg jejich analyzy byly vytvofeny hlavni
kategorie a k nim pfistu$né podkategorie.

V Casti Abstrakt chybi struény popis ziskanych vysledki z vyzkumného Setfeni, véetnd
kategorizace dat.

V teoretické ¢asti se nachézi preklepy a chyby ve stylizaci. V praci nejsou oznacené piilohy
s otazkami pro rozhovory se Zenami po porodu a s komunitnimi porodnimi asistentkami.

V empirické €asti neni p¥ili§ pfehledna Tabulka 3.

V &asti Diskuze studentka konfrontuje vysledky vyzkumného Setfeni snazory autorti
z odborné literatury, uvadi také vlastni ndzor argumenta&n& podpoieny.

V ¢&asti Zavér studentka uvadi shrouti vysledkd z vyzkumného etfeni.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél 7
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