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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

GEOGRAFICKE ASPEKTY ROZVOJE PRMYSLU
V CESKYCH BUDEJOVICICH

Kritéria hodnoceni prace (ozna&te vzdy pré¥ jednu z moznych zndmek: A — vybérmB — velmi dobse, C —
dohe, N — nevyho#):

1. Struktura prace AlIBICIN
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

Rozsiahla bakalarska praca (BP) — 95 stran s prilpfamzasade vyvazene fbenené do siedmich obsahovo
zékladnych kapitol, v ramci ktorych tri slenené do podkapitol, ozéenych pomerne strohymi isg/mi nazvami.
Zmataine pdsobi zostavenie podkapitoly 7.4 — jednak fovenédve vékosti pisma) a jednak patim jej obsahového
zamerania. Kapitola pojednéavajlca o vyvojovom olidi@msformacie priemysideskych Budjovic (CB) textom aj
prilohami viac akcentuje stav priemyslu v r. 1988 celkové transforndaé obdobie.

2. Metodologicka a metodick& stranka prace AlBICIN
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Na metodické aspekty spracovania témou ¢repBP autorka kladla, ¥eni spravne, znimy doraz, a mozno tak
predlozen( pracu hodntitako metodicky precizne spracovani vo vietkych echerSiroky, viactroovy a celkovo
komplikovany zber dat a informacii o priemysle CBadh bakalarka na slusnej arovni a mozno konstét@easa jej
podarilo vytvort’ solidnu bazu relevantnych informacii. Na druhiggrse je otdzne a nelogické, gweo hlavnom cieli
prace hovori len v anotacii a v samotnom texte B&psaninaju len diéle ciele. Podobne stanovena hypotéza pdsobi
zna&ne vagne

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji AlBlICIN
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

Zoznam vybranych pouzitych zdrojasi,uz odbornej literatlry alebo mnohych informaatngbnych k vytvoreniu
uceleného obrazu o podmiigucich faktoroch, vyvoji a siasnom charaktere priemyslu mesta je na tento tgfifikacnej
prace mimoriadne Siroky a je pozitivom BP. Pramengnszila bakalarka cito&orektneci uz v texte, v zozname a
preffade zdrojov v zavere prace alebo aj v poznamkéadigipoou. Napriek tomu niektoré pasaze prace (Gvgdako i
pouzité tituly (Dicken, Knox ai.) zostali neodciamé.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znalosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém) A[BIC[N

Vzhladom na vysSie uvedené mozno konstato¥a Studentka sa v problematike priemyslu, akmagimej ekonomickej
aktivity spola@nosti dobre zorientovala a s témou stotoznila.tQ@ak treba upozomna zasadné chyby v jej ponimani
takych vyznamnych procesov v recentnom vyvoji psisitn ako su tercializacia — reStrukturalizacia (sh@ma Studentka
rozdiel v tychto procesoch?), deindustrializaciaegt?).




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A|B|CI|N

Najv&sie rezervy BP sa prejavuju v absencii (az na malénky) previazanosti mnohych zistenych informé&cich
samotnej analyzy v texte — napr. nekomentované&’kgtid-8, 12-16), nezosumarizovanie zistenych udéap. 8) do
konkrétneho kartografického alebo tékového vystupu a jeho/ich pripadné zhodnotenie dvigmr’ vSak zarovi treba
faktograficky prinos prace do mozaiky informéacpremysle mesta CB, teda informécii, ktorych zhrodimanie a
kompletizovanie je v dneSnych podmienkach ochratiyd&ne naréné a komplikované. Podklady obsiahnuté

v predloZenej BP uite posliZzia v blizke§i vzdialenejSej buducnosti ako ddlezity zdroj dat.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani A|B|C|N

Je na Standardnej arovni, bez vyraznych nedostathmreklepov a chyb. Pozor na vlastné mena —<¢ésky kraj (str. 14),
jizni Cechy (str. 33) ap. Celkovo mozno vyjadrovaci Stiakérky hodnoti ako kultivovany.

7. Formalni a grafick& Groveii prace A|IB|CI|N

Formélna Urovié BP sa vyznéuje solidnou uroiou. Aj ked’ forma tabelarnej prilohy mohla bgvolend ,Uspornejsia“. Na
Skodu formélnej stranky prace je, Ze v nej absergrgfova priloha. Pouzivanie anglickej verzie méakulty (v anotacii)
by malo koreSpondovas oficialnym (napr. na internetovych strankach).

Otazky k obhajobé:

- Co zohréavalo Glohu, resp. na zaklade akych arguragktizérii, poznania, resp. empirickych skisenbsib ¢asovo
oddelené obdobie transformacie priemyslu CB (198®B)8®bdobie ,potransformaé?” (2001-2011)? Ako je to s rokom
2000 v tejto suvislosti?

- Bakalarka na str. 12 uvadza, ze z databazy ekichgoh subjektov so sidlom v CB boli vyberané prieeigé podniky.
O ktora z vySSie uvadzanych databaz sa jednalo® IKonkrétnu jednu databazu alebo viaceré daygbAxeal viaceré,
ktoré z konkrétne v metodike spominanych? A eXteq nadvazujlca otazka na margo konstatovanélesuwyb
priemyselnych podnikov — mohla by Studentka bliz§igvetli’, ¢i boli pouzité presnejSie kritéria, resp. aké keétke, pri
vybere stboru hodnotenych priemysenych podnikov?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni praceNa zaklade vy3sie uvedeného moZno konstatdeaBP predloZzena P. Bavou, predstavuje pracu,
ktord mozno ozn@’ ako faktograficky hodnotnd. Svojim obsahom prisplaZalSiemu poznaniu priemyselnej aktivity mesta
CB. Mozno objektivne posiidie zostavenie BP si vyziadalo od Studentkyr#ndsilie. Aj k& v samotnom spracovani
informacii méa praca viaceré rezervy, celkovo jbadodnoti vysoko pozitivne. Pracu odpgaim na obhajobu so znamkou
B.

| A-vybornt | B—velmidob*e | C-dote | N-nevyhoul |

712013 doc. RNDr. Dagmar Popjakova, Ph.D. v.r.

V CeskyCh BUBJOVICICN ANE .....coiiiiiiiiiies et eeeme e,
Podpis oponenta



