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1. Uvod

Od narozeni Ziji v malé obci vzdalen&kolik kilometri od jiznichCech a malebného
mésta Tabor. Tato krajina je pro mne velice znamymospedim, do kteréha@asto

jezdim za obchodnindi kulturnim Eelem. Ri vybéru bakalé#ské prace mne zaujala
nejenom moznost podro&in poznat tuto neohiejnou lokalitu, ale také se bliZeji

seznamit s mikroregionalni formou spoluprace mézemi.

Ceska republika je svym #ipobem charakteristicka ve strukduuspdadani veejné
spravy. Existuje zde mnoho obci s malynétpm obyvatel, které se #i své velikosti
casto setkavaji s problémyiipzajiovani ekonomického rozvoje Uzemi. Systém
financovani obci eské republice se odviji préed patu obyvatel. V malych obcich
dochazi tak k dlouhodobému nedostatku ftmach prostedki. Zejména z tohoto
duvodu se z&ly obce sdruzovat a vytkét dobrovolné svazky obci (mikroregiony).
Tato forma spoluprace obci je zaloZzena na pringyautnerstvi s cilem dosazeni
Z&doucich zen v daném Uzemi. MozZnoserpani finagnich prostedki z Evropské
unie ¢i ze statniho rozpmu se stava velkym stimulem pro zapojeni obci do térmy

sowinnosti.

Dynamicky se rozvijejici cestovni ruch v mikroraggah je spojen s rozvojem céaly
dalSich odwtvi, nag. stravovani, ubytovani, dopravy, kultury apod.v@réerciarni

sektor pedstavuje ve vysiych statech velky podil vistu celé ekonomiky statu.

Tato prace je za#tiena na fedpoklady vyvoje komeénich sluzeb v mikroregionu
Taborsko. Cilem prace je popsat dany mikroregiorza®erenim na ufitou oblast
komeknich sluzeb, dale provést sitmd analyzu a nakonec vymezitegpoklady

rozvoje mikroregionu v komeénich sluzbach.



2. Literarni reSersSe

2.1 Mikroregion/svazek obci

2.1.1 Vymezeni pojmu mikroregion/svazek obci

V ramci zpracovani této prace jélezité vymezit pojem mikroregion nebo také svazek
obci. Nasledujici dvdefinice ndm poskytuji informace nejen o tom,kéja zakos je
mikroregion stanoven, ale také udavaji hlediskarini a to v radmci EU, statnich

fonda a také oblasti rozvoje v cestovnim ruchu.

Definici pojmu mikroregion/svazek obci se zabyv& Y2004, s. 13), kdy ,svazek
obci/mikroregion (pravnicka osoba ustavena v saulad88 49 az 53%. zakona
128/2000 Sb., o obcich, ve &m pozajSich gedpidi) vznika pro uzem# ucelenou
oblast vymezenouipozenymi girodnimi, technickymi nebo historickymi hranicemi
nebo pojicimi prvky. V obecné fokse jedn& o spadové Uzemi, které vyuziva principu
soudrznosti, kde vice obci propojuje a provazuge jmy a zagry jednotlivych akci

a aktivit s cilem vymezeni a realizovani Zadoudokn ve vSech obcich nebsti

obci takto vymezeného tzemi.”

Dle Paskové a Zelenky (2002, s. 178) se mikroregiorrozumi ,region malého
geografického rtitka. V praxi se zpravidla jedna aelové mikroregiony sdruzeni
obci. VCR jsou ¢asto vytvéeny za delem ziskani spot@é podpory procerpani
prostedki ze statnich fond a z fondi EU. V ramci rozvoje cestovniho ruchu (CR)
umozuji tyto mikroregiony efektivgySi koordinaci rozvoje infrastruktury CR,
navstvnického managementu, regulace CR a marketingudGRyikroregiori se obce

sdruzuji i pro moznost spaeéhocerpani prosedki na rozvoj CR."



2.1.2 Vznik a Gloha mikroregioin

Vznik mikroregiori se ukazal pdebny pro spokné prosazovani zajma zandra
venkovskych obci. Cilem je dosazeni zadoucicknzen pozitivniho trendu ve vSech
obcich. Riciny, které vedou ke vzniku jednotlivych mikroregignjsou Gzné.
V minulosti vznikaly zejména tematicky za&rné mikroregiony, kteréétSinou po
splreni elu, za kterym byl mikroregion vytven, nepokréovaly v dalSi spolupraci.
Nekteré mikroregiony na zakladech spoluprace zaloZzeaéjednorazovem ukolu
postavily dalSi spolupraci a tim doséhly komplewnibzvoje. Mikroregiony, vznikajici
zdola maji tedy v posledni délstéle casgji komplexni charakter a monofuéki

mikroregiony se vyskytuji stale v menSiiei(www.uur.cz)

Uloha mikroregion je rozdlena na #kolik oblasti. Prvni je koncepi ¢innost a
vykonové cinnost samospravnych orgémbci v oblasti mistniho rozvoje, dale jejich
inicia¢ni ¢innost v oblastieSeni mikroregionalnich probléna v neposlednifad také
definovani mikroregionalnich progrd@ima aktivit a stim souvisejici jejich¢ast na
realizaci regionalnich program Pro identifikaci paeb, uteni sméra rozvoje,
rozvojovych aktivit a strategického rozhodovaniagmvavaji mikroregiony rozvojové
strategie. (VIk, 2004)

2.1.3 Vazby na systém vejné spravy

Agenda 21

Spole&nost se neustale vyviji a s ni i jeji fedity. MoZnosti jak rozvijet podnik, oblast
mikroregion je mnoho, ale také existujiznd rizika. DneSni pospolitost n4s nuti
zaobirat se otazkou trvale udrzitelného rozvoep®d 17-ti lety (v r. 1992) zpracovala
Organizace spojenych nato@SN) dokument nazvany Agenda 21, ktery byl saval
na konferenci o Zivotnim prasdi v Rio de Janeiro (na tzv. ,Summitu Z&jn Jak

z ndzvu vyplyvd, jednd se o program pro 21. stoletiz ukazuje spravnou cestu
k udrzitelnému rozvoji na naSi plasetle souhrnnym navodem globalnich akci, které

mohou poznamenat nebo ovlivnieghod na udrzitelny rozvoj.



Principy udrzitelného rozvoje na mistni a region&hovni v praxi zpracovalo OSN pod
nadzvem Mistni agenda 21 (MA21). Zasady jsou pré&mwpds konkrétnimcase a mist
v obci nebo regionu. Je tasow narany proces, ktery prosdnictvim zkvalibovani
spravy \ci veaejnych, strategického planovantizeni), zapojovani wejnosti a
vyuzivani vSech dosaZzenych pozriatk udrzitelném rozvoji v jednotlivych oblastech

zvysuje kvalitu zivota ve vSech jeho aspektech.

MA21 se stava programem konkrétnich obcEstnregiori, zavadi principy trvale
udrzitelného rozvoje do praxeipgohlediovani mistnich probléin Nedilnou so&asti
programu je spoluprace sd@my a organizacemi. Cilem je zajist dlouhodob vysoké

kvality Zivota a Zivotniho progdni na daném mést(www.ma21.cz)

V prabéhu roku 2004 byla Pracovni skupinou pro mistni Aye@l1 (PS MA21) fi
Rack vlady pro udrzitelny rozvoj sestavena Kritéria misAgendy 21. Jejich hlavnim
cilem je zaji&ni monitorovani Urové procesu MA21 v jednotlivych obcich,éstech a
regionech. V ramci vyti@ni Kritérii mistni Agendy 21 vznikla Databaze MARIA za
Ukol poskytnout mstskeé samosprév jednoduchy nastroj pro prezentaci jimi
naphované arova procesu MA21 dle oficiakh stanovenych podminek. Spravcem
Databaze MA21 je CENIAeska informani agentura Zivotniho prdstdi. Ta zajiSuje
odbornou kontrolu informaci, které jsou do Databddé2l1 plrény. Souasre

poskytuje pi plnéni také asisteimi pomoc.

Dulezitym pro ngsta, obce i regiony se stava i vyznam Kritérii MAZjlednoduSeaito
znamena, Ze dastnici budou moci dle jasndefinovanych parameirprokazat, Ze
v praxi uplatiuji MA21 a v jaké urovni MA21 se nachazeji. Sledwivatavu procesu
u MA21 pomoci Kritérii MA21 niZze byt vyuzivano jako podporujici priedek
pro zadosti o granty EU a o podporu z vybranyctaaioch tituli jednotlivych resoit
¢i kraji. Znamena to, Ze aktivni MA21 budou mit do budoucédi Sanci na tyto

finan¢ni zdroje a dotace dosahnout. (http://ma21l.cenia.cz
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Ministerstvo pro mistni rozvoj

Vyznamnou roli ve statni spré&nraje ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR). Hado
systému usednich orgah statni spravyCeské republiky v oblastech, vymezenych
prislusSnymi pravnimi dokumenty. Pro pelby mikroregiof slouzi MMR jako zdroj
informaci v oblasti regionalni politiky¢etng regionalni podpory podnikani. Dale bylo
ministerstvo ¥izeno pro statni spravu v oblasti cestovniho rugialitiky bydlent,
rozvoje domovniho a bytového fondu, najmudbw nebytovych prostor, tzemniho

planovani, investni politiky a stavebnih&adu.

Podstatnou funkci zabezpge MMR ve vztahu k realizaci regionalni a strulaf
politiky Evropské unie, tzv. politiky hospottké a socialni soudrznosti (HSS). Hlavnim
a nejdilezitéjSim ukolem této politiky je zajistit, aby se reqyo jejichz rozvoj
pokulhavéa za evropskymigmérem, dostaly pomoci investic do infrastruktury afddy
dalSich oblasti na stejnou UrévePomoci strukturalnich foridjsou naphovany cile
hospodéské a socialni politikyFinartni prostedky z jiz zmhovanych fond jsou
na urovnic¢lenskych stat rozdtlovany prostednictvim zvlastnich, &Sinou tematicky

zametenych prograrin ¢i podobnych nastrdj

Slacéni pasobnosti &hto tzv. operénich programi je v Ceské republice $¥eno
Ministerstvu pro mistni rozvdfR. Spravu atizeni jednotlivych opetaich program
zaji¥uji dle pisobnosti pislusna rezortni ministerstvaMMR musi krongé své
celorepublikové koordirii Ulohy pinit ufady progran i roli pfiméhotidiciho organu,

ktery je zodpowdny za jejich Usgsnécerpani.

V souladu s ustanovenimi zako©a248/2000 Sb., o podp® regionélniho rozvoje, méa
MMR povinnost vyhlaSovat datai tituly v ramci programu "Podpora regionalniho
rozvoje". Zakon stanovuje podminky pro élavani podpory regionalnimu rozvoji
s cilem harmonického rozvoje statu nebo Uzemnilodibkraje. Souvisejiciggobnost
spravnich tadi, kraji a obci vytvéi podminky pro koordinaci a realizaci hospisi& a

socialni soudrznosti.(www.mmr.cz)
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Strategie regionalniho rozvojeCR

Ministerstvo pro mistni rozvoj, které zabezpe dilezitou funkci v souvislosti
s regionalni a strukturalni politikou Evropské ynmgtvai dokument, ktery formuluje
ramec pro podporu rozvoje daného regionu. Nynieg@nyfidi usnesenim viadgR
¢. 560 ze dne 17. 5. 2006 pro léta 2006 - 2013.

Strategie regionalniho rozvojéeské republiky (dale jen "SRRR") se #izuje jako
zakladni dokument politiky regionalniho rozvoje [@@& 5 zakonai. 248/2000 Sb.,
o podpde regionalniho rozvoje. Vroce 2000 byl usnesenim 682 ze dne
12. cervence 2000ifjat prvni koncepni material na Useku regionalni politiky nazvany
jako Strategie regionalniho rozvofgR. Tato Strategie regionalniho rozvoje vyile
zékladni ramec pro formovani regiondlni politikeské republiky, doplijici se
s regionalini politikou Evropské unie. Cilem aktmaliani SRRCR je implikace novych
narizeni EU v oblasti hospotkké a socialni politiky, soudrznosti strategieppty a
opateniceské regionalni politiky. Dokument vychazi ze "&igge udrziteIného rozvoje
Ceské republiky" a v ekonomické oblasti ze zpracewév"Strategie hospoigkého
rastu”. Zpracovatelem dokumentu SRER je Ministerstvo pro mistni rozvoj, odbor

regionalniho rozvoje.

Cilem strategie je formulovani témat a aspektznamnych pro podporu regionélniho
rozvoje, nasledujici zahrnuti regionalni dimenzeedbto politik tam, kde je todelné a
pottebné. Strategie regionalniho rozvoje tatedstavuje rozhodujici orientaci pro

budouci programy regionalniho rozvoje na centriaegionalni Grovni. (www.mmr.cz)

Dota¢ni tituly pro mikroregiony

K zabezpgeni cili jiz zminovaného dokumentu Strategie regionalniho roz¢mgeké
republiky slouzi kror progranii spolufinancovanych ze zdtojEvropské unie také
programova podpora financovana z narodnich adroj

Ministerstvo pro mistni rozvoj a jeho regionalniogramy podpory jsou ainnymi

nastroji, jejichz prosednictvim niize statni sprava pozitigrovliviiovat tzemi regiaiy

12



piedevsim &ch znevyhodénych nebo strukturainéi jinak postizenych. Akoliv jsou
finantni objemy realizovanych akci z hlediska celkovyiclafcnich prostedki statniho
rozpaitu relativie velmi malé, svou cilenosti a uzemni koncentrachanopomoci

zmimovat regionalni rozdilnost &ian¢ prispivat k vyvazenému rozvoji tzemi.

Cilem stéatnich prograimregionalniho rozvoje je podpora proge®doucich ke zvyseni
celkové efektivity ekonomiky. Tato podpora mé vkstozloZeni vyrobni zékladny a
k naslednému vzniku novych pracovnich moznostina ke snizeni vysoké miry
nezandstnanosti. Krord toho podpora iize pomoci fi zajiS€ni zakladnich funkci
vefejné spravy, posileni kvality Zivota, aktivizacioifpvé ¢innosti a v poslednfad

i k zachovani tradic v malych obcich.

Podpora regionalniho rozvoje z narodnich Zdreghrnuje v roce 2009 nasledujici
podprogramy: Podpora Uprav byvalych vojenskychlark@becnimu vyuziti; Podpora
obnovy venkova a Podpora obnovy a rozvojsta Terezin. Cilem programu Podpora
obnovy venkova je podpora formou dotacefisgni na obnovu a rozvoj venkovskych
obci. Program i@dpoklada participaci obyvatel venkovagahskych spolk a sdruzeni
pii obnow jejich obce v souladu s mistnimi tradicemi a zvyR§fjemci podpory jsou
piesré vymezeni a specifikovani pro kazdy 2tipdotanich tituli zvlag. Obecr se

vSak jedné o oba# svazky. (www.mmr.cz)

Regionalni politika EU

Moznosti ziskani dalSich finamich prostedki pro rozvoj daného regionu
(mikroregionu) jsou fondy EU, které jsou uskttevany pomoci regionalni politiky
Evropské unie. Mikroregiony maji tak dalSi eventualpro naplgni svych

strategickych plain

Regionalni politika Evropské unie, nazyvana tézitjgal hospodéské a socialni
soudrznosti, je odrazem principu solidarity uiridvropské unie. Zasada sjpa ve
skut&nosti, kdy bohatSi staty figpivaji na rozvoj chudSich stdta regiori
(mikroregiori), aby se zvySila kvalita Zivota obyvatel celé Epské unie.

(www.strukturalni-fondy.cz)
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Evropska unie je politicky, hospag&y a kulturni Gtvar vznikly spojenim mnoha 8tat
nadéle se roz&ijici a dale se rozvijejici. Ro¥dvanim se postugnzveétSuji rozdily
mezi vysglymi a zaostavajicimi regiony. Na postupné zmensbw&chto rozdit je

zaneiena regionalni politika EU.

Ukolem regionalni politiky je zabezgie srovnatelnou Zivotni Groveobyvatel viech
regiomi jak v ramci EU, tak v ramciclenskych stat, a tim zmenSit rozdily

v hospod&ské urovni regioth s ohledem na jejich historické, kulturni a geoigia
odliSnosti. Regionalni politika orientuje cilenownpoc do zaostavajicich region

s nevyhovujici strukturou hospdddvi, jiz je poteba pepracovat. Prostdnictvim
strukturdlnich fond podporuje pedevsim konkurenceschopné, rozvojové a inovativni
aktivity. Vydané prosedky by nemly pouze pokryvat imé dotace, ale &y by

prispet k Uplné zndn¢ samotné struktury v postizené oblasti. (http:/fudgpomuk.cz)

Fondy EU

Politika HSS se uskutéuje prostednictvim Strukturalnich forida Fondu soudrznosti.
Strukturalni fondy jsou deny pro chudsSi nebo jinak znevyh&édg@ regiony (naip

venkovské a problémové astské oblasti, upadajici gmyslové oblasti, oblasti
s geografickym neborfsodnim znevyhodéinim, hornaté oblastijdce osidlené oblasti a

pohranéni regiony). Pro paeby rozvoje regioin existuji dva strukturalni fondy:

« Evropsky fond pro regionalni rozvoj (ERDF), kdeysmpodporovany invesini
(infrastrukturni) projekty,
« Evropsky socialni fond, kde jsou naopak podporovanginvestini

(neinfrastrukturni) projekty.

Fond soudrznosti je na rozdil od strukturalnichdfornyhrazeny na podporu rozvoje
chudsich stét (také CR), nikoli regiori. Podobg jako u ERDF jsou zd&ho
podporovany investni (infrastrukturni) projekty, nicménjen se zamrenim na

dopravni infrastrukturu &Siho rozmdru (dalnice a silnice I.fidy, Zeleznice, vodni
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doprava, tizeni silnéni, Zeleznini, ficni, nAmdni a letecké dopravy) a ochranu

Zivotniho prostedi. (www.strukturalni-fondy.cz)

V sowasné dob probihaji programy na obdobi let 2007 - 2013. Tlysahuji
26 operanich program, které jsou roz&éleny mezi fi cile politiky HSS. Prvnim cilem

je Cil konvergence, ktery dale zahrnuje osm terk@tic a sedm regionalnich
oper&nich program. DalSi tvdi Cil regionalni konkurenceschopnosti a Zamanosti,
pod ktery spada pouze hl. m. Praha sé&rdv operanimi programy. Poslednim je Cil
evropska Uzemni spoluprace, kde je podporovareshpanini, meziregionalni a
nadnérodni spoluprace regionV Ceské republice pod tento Cil spadaji vSechny
regiony a podporu lz€erpat z deviti opetaich program. (pfednasky z pedmétu
REM 1, 2009)

2.2 Definice a¢lenéni kometnich sluzeb

Obecrk komekni sluzby zahrnuji maloobchod, stravovani, nevyfoln vyrobni

opravarenskeé sluzby.

2.2.1 Obchod

Termin obchod Ize chapat z dvou pozici:
1. Obchod jakainnost, jenz zahrnuje prodejni a obchodéinhost. V3eobediji I1ze
posuzovat tento pojem jako 8nu zbozi, hodnot a sluzeb.
2. Obchod v institucionalnim pojeti zahrnuje subjektgbyvajici se ifevazr
obchodem. (Prazska, 1997)

Obchodni kategorie

Prvni kategorii jsouprostiednici, kte&i jsou gedstavovani obchodnimi firmami,
vykonavaji funkci sminy mezi prodavajicim a kupujicim v ramci nabidkyoZb

dodavky a vyttovani. Dle kategorii obchodginnosti rozliSujeme:
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 Maloobchod

Definice dle Jindry (1997, s. 35) uvadi maloobchgako ,podnik nebocinnost
zahrnujici nadkup od velkoobchodu nebo od vyrobcgeto prodej bez dalSiho

zpracovani konsému spatbiteli.”

Provedeni maloobchodni¢mnosti se rozé&luje do dvou hlavnich skupin:

A. Maloobchod realizovany v siti prodejen (store rétai

NejstarSintlenénim je rozdleni na potraviné&gky a nepotravindgky maloobchod.

Dle Cimlera (1997, s. 5) Ize maloobchodniciapat jako ,usp@dany soubor (systém)
prvka — jednotek s jejich vzajemnymi vazbami, vydymi rozdilnosti i fibuznosti

sortimentnich zagteni, konkurenci i vzajemnym dajglvanim a koordinagiinnosti."

Z hlediska fisobeni Ize maloobchodnit'sélenit na zakladni a dogkovou. DalSim
délenim lze maloobchodnitsélenit na sf stacionarni s pevnym stano¥i$t obchods
provoznich jednotek a natsambulantni s jednotkami dnicimi své misto {sobeni.
Z hlediska typu osidleni, kde maloobchoditi®isobi, nizeme rozliSit maloobchodni

sit méstskou a sipasobici ve venkovskych sidelnich utvarech. (Cinllég7)

B. Maloobchod realizovany mimo prodejnirs(non store retail)

Skupina prodejni sitpredstavuje svym objemem stalou sloZzku maloobchéidniosti,
sowasre i nejwtsi potencialni rozvoj. Hlavnimi slozkami jsou: gepni automaty,

piimy prodej a imy marketing (zasilkovy obchod). (Jindra, 1997)

Vyznam maloobchodu v cestovnim ruchu je v dneSnibédmpravdu velky.
Maloobchodni podnikani i cestovni ruch jsou &wmii vnitniho obchodu. Oba
subsystémy obchodniho podnikéni sé&itym zpisobem vzajemhovliviiuji a jsou na
soke zavislé. Pokud nastane doba, v niz se rozviji @geden subsystém, tak trva jen
kratkodokk do doby, kdy se zae rozvijet subsystém druhy. Nelze mit za&jigt a

funguijici cestovni ruch bez kvalitniho zazemi mhatdwdnicinnosti. Jak tuzemsti, tak

16



i zahranéni zakaznici vyzaduji nejen kvalitni sluzby cesfiotn kancel&, ale
predevsim kvalitni zboZi, které je schopno splrigk@vani jejich narmych poteb.
Proto maloobchod Uzce souvis€isnosti cestovniho ruchu v kazdé zemi a naopak.
(Hasman, 2003)

* Velkoobchod

Jindra (1997, s. 35) chape velkoobchod jako ,podmiiipact ¢innost nakupujici
zboZi ve velkém a ve velkém i prodavajici maloolctikim, pohostinskym Zézenim
a drobnym vyrobi&m (cukr&am, lahidk&am) — a to bez podstatné &ny.

- dodavkovy velkoobchod (skladovy),

- agenturni — trdovy velkoobchod (neskladovy),

- samoobsluzny velkoobchod (skladovy),

- regalovy velkoobchod (skladovy),

- prodejni sklady (demigrosisté).”

e Zahraniéni obchod

Zahranéni obchod definuje Jindra (1997, s. 35) jako “vyvexport) do zahraoni
nebo jeho dovoz (import) ze zahréiniMa charakter velkoobchodginnosti co do

objemi a u spatbniho zboZi co do vazby na maloobchod.”

Druhou obchodni kategorii tiiozprostedkovatelé. Zprogtdkovatelé jsou osoby, jez
vyhledavaji trhy na nakup nebo prodej pro své obiohazékazniky, s kterymi si
sjednavaji podminky vyhovujici 8lma stranam. V praxi se daptji setkAvame
s €mito kategoriemi zprostdkovatek: obchodni zastupce, obchodni zptedkovatel

(makl&), komisiond, zasilatel — speditér, burza, aukce, veletrhyndid, 1997)
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2.2.2 Cestovni ruch

Nekteri lidé si mysli, Ze cestovni ruch nelze povaZzowatsamostatné odtvi, ale za
¢innost, ktera je vysledkem sluzeb jinych oW, jako je napiklad ubytovani a

stravovani. Nasledujici definice toto tvrzeni vyiira

Pro definovani pojmu ,cestovni ruch“ (turismus, lartgurism), nebo také ,odwi
cestovniho ruchu®, existuje cetada definic. Za jednu z rigjstji uvadenych definic
pojmu ,cestovni ruch* lze pokladat definici WTO @wva organizace cestovniho
ruchu), ktera charakterizuje cestovni ruch jakmnosti lidi, sp@ivajici v cestovani a
pobytu v mistech mimo mista jejich obvyklého pobyio dobu kratSi jednoho
uceleného roku za c¢alem vyuziti volného ¢asu, obchodu a jinymi cély.”
(Certik, 2001)

Podle Hornera a Swarbrookera (2003, s. 53) mivinidefcestovniho ruchuéhkolik
sloZek. ,,Obec# se cestovni ruch definuje jako kratkodolsggun lidi na jind mista, nez
jsou mista jejich obvyklého pobytu, z&elem pro & prijemnych¢innosti. Tato definice
bohuZel nezahrnuje ndklad lukrativni oblast sluzebnich cest, kde hlavrimyslem
cestovani je prace, nikoli zdbava. Neni snadré, yak dalekoc¢lovék musi cestovat
nebo kolik noci musi stravit mimo domov, abychomrhli povaZzovat za turistu.

AvSak mezi cestovnim ruchem a cestovanim existljé spojitost.”

Doprava, ubytovaci a stravovaci sluzby

Mezi zakladni sluzby cestovniho ruchu, které jsehojnedilnou sauasti a zakladnim

piedpokladem pro rozvoj, gadoprava, ubytovaci a stravovaci sluzby.

Attl (2001, s. 117) vymezuje dopravu jako ,zé@gani ffepravy cestujicich z mista
jejich trvalého bydli&t do mista pechodného bydlist Je tak spojena s uspokojenim
jednotlivych poteb Eastniki cestovniho ruchu. Vztah mezi cestovnim ruchem a
dopravou je vzajeminpodmiwjici, coZz znamenda, Ze rozvoj novych forem a druh
cestovniho ruchu vyvolava zaravenové pozadavky na rozvoj novych forem, kvalitu a

piepravni kapacitu a také na rozvoj a rekonstrukprakni sié."
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Horner a Swarbrooke (2003, s. 54) definuji ubytd\astravovaci sluzby dle Collina
jako ,vSechny spolmosti z&astréné v poskytovani sluzeb hést (hotely, hospody,
restaurace a dalSi rekted nebo zabavné aktivity)."

Ve skut€nosti jde hlavl o poskytovani noclehu, jidla a nagpojvSichni zakaznici
nepochybn nejsou turisté, al€ast jich tvdi mistni lidé, navsvujici nagiklad své
oblibené podniky. (Horner, Swarbrooke, 2003)

Cestovni kancelde a agentury

Distribuci sluzeb v cestovnim ruchu zé&jif cestovni kanceté a cestovni agentury.

Cestovni kanceté se dle Hornera a Swarbrookera (2003, s. 28%)o0 oznéuji za
.velkoobchody, které v systému cestovniho ruchyi st@zi producentem primarniho
produktu a maloobchodnim prodejcem. Mohou se vdk& povaZovat za producenty,
zpracovavaijici ,suroviny“, na&fklad mista v hotelich a letadlech, na produktrkteeni
pouhou podskupinou jinéhotmmyslu. Kazdopadhmaji specifickou funkci v systému

cestovniho ruchu.”

K pojmu cestovni agentura se obraci &utSBusan Horner a John Swarbrooke
(2003, s. 321), kié sektor cestovnich agentur vidi jako ,maloobchodistribuni
¢lanek v systému marketingu cestovniho ruchiedBtavuje progtdnika, ktery spojuje
producenty (nafklad cestovni kancel@, hotely, aerolinie a dalSi dopravce) se

zakazniky."

2.2.3 Klasifikace ekonomickyckiinnosti

Na trhu existuje velké mnozstvi ekonomickyhnosti, které majitizny charakter. Pro
piesné rozéleni ekonomickyckinnosti se pouziva Klasifikace ekonomickyghnosti
(CZ-NACE), ta se vyuziva jako vSeobecné vychodipko statistickou klasifikaci i

zpracovani nejizngjSich studii, vyzkun a viceci méns odbornych praci.
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Klasifikaci ekonomickych¢innosti zavediCesky statisticky fad podle § 19 odst. 2
zakona¢. 89/1995 Sb., o statni statistické slézlve zréni pozdjSich pedpid,
s innosti od 1. ledna 2008. Klasifikace CZ-NACE bylvoiena podle mezinarodni
statistické klasifikace ekonomickychkinnosti, v souladu s haenim Evropského
parlamentu a Rady (ES). Klasifikace CZ-NACE zohlgd technologicky rozvoj a
strukturaini zminy hospodgstvi za poslednich 15 let. Jejiereni je korel&ni na
hospodéskou realitu. Vyznamnourednosti této klasifikace se stava skotest, ze je
lépe srovnatelna s jinymi mezinarodnimi klasifikate Klasifikace ekonomickych
¢innosti  (CZ-NACE) nahrazuje Odtwovou Kklasifikaci ekonomickychinnosti

(OKEC). (Www.czs0.CZ)

Vybrané sekce, oddily, skupiny d&idy klasifikace ekonomickychiinnosti jsou

vyobrazeny v filozec. 1.

2.3 Vztah komeénich sluzeb k rozvoji mikroregionu

2.3.1 Teorie regionalniho rozvoje

Strategické pojeti regionalniho rozvoje je jednewsiozek fi zpracovani strategického
planu mikroregionu. Zde se vymezuji dlouhodobé dleiekavanymi vysledky.
Veskeré zarry se zpracovavaji v dlouhodobéngititku, ve kterém se museji zohlednit
vSechny pozitivni i negativni faktory, jeZ mohouwzvoj mikroregionu posilit nebo

oslabit.

Regionalni rozvoj Ize pojimat jako pozitivni nebaké Zadouci vyvoj podstatnych
socioekonomickych sloZzek regionu. Ve smyslu redimihéd rozvoje lze region
charakterizovat jako jakékoliv vymezené Uzemi simhspravou. Regionalni rozvoj tak
ma schopnost byt realizovan na narodni drovnioregni urovni (regiony soudrznosti,
kraje a mikroregiony) a na mistni drovni (komunalrdzvoj, obecni rozvoj).

(Www.vsrr.cz)
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Znalost teorie regionalniho rozvoje je podminkoa worbu vhodné regiondlni politiky
na centrélni, regiondlni i lokalni arovni. Teoriegionalniho rozvoje duji pricinné

zavislosti mezi ovlivnitelnymi i neovlivnitelnyndiniteli regionalniho rozvoje.

Tato teorie je interdisciplinarnim (mezioborovymooem starym tégt jedno stoleti.
Mezi jednotlivymi Skolami regionalniho rozvoje (fegalistické Skoly) dochazfasto
k rozpofim. Teorie regionalniho rozvoje ma svoji podstatobgcrjSich gistupech.
Jsou to pedevsim klasicky, neoklasicky, keynesiansky, neséilmi a institucionalni

pristup. (www.regionalnirozvoj.cz)

Sowasné (eklektické) obdobi regionalni politiky

Souwasné obdobi regionalni politiky je do Zna miry eklektické (s vyrazjsim
zastoupenim institucionalnich a neoliberalni¢fstppi) a Ize je definovat od druhé

poloviny 70. let aZ do dne3ni doby.

Soudobé fstupy kieSeni regionalnich problém zdiraziuji zejména podporu
vznikajicim, malym a #dnim firmam, podporu &ni technickych inovaci,
decentralizéni opateni ve sfée vaejné spravy, podporu lokalni iniciativa programy
p&e o zahrarini investory. Kromi pouziti £chto rozsienych pistup ve sfée podpory
regionalniho rozvoje dochazi v sasnosti v ramci regionalni politiky vy&gch stafi

k dalSim pemsnam. Charakteristickym trendem je provazovani medjioi politiky

s dalSimi podporujicimi statnimi politikami, rédgad se socialni politikou a

s ptimyslovou politikou.

Konvertni strategie regionalniclti méstskych orgad, orientovand na tfgdhnuti
podnikatelskych aktivit z whregionu pomoci nabidky standardniho souboru pébjde
dnes zpravidla maloc¢inna. Mistni a regionalni organy se vSak mohou ismmavyuZziti
vnitiniho potencialu. Nejvice pouzivanymi pitestky jsou v tomto fipadt poskytovani
volnych prostor (pozeniki budov) podnikatéim, poradenstvi, rekvalifikai programy
nebo drobna zvyhodni v oblasti da#& z nemovitosti a mistnich poplatkCilem gchto
snah je pedevSim usili o vytvi@ni dlouhodoSich partnerskych vztah Jinou

podobou sotasné podpory regionalniho rozvoje je vy regionalnich rozvojovych
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progranii (strategii lokalniho/regionalniho rozvoje). Zpre&éoi vytvdeji regionalni
organy nebo specializované agentury, které jsouke Uspolupraci s podstatnymi
Gcastniky regionu. Vyznamemgadhto regionalnich prograimje dohodnout se na
spole&né perspektivni vizi rozvoje regionu a souladu &dimednotlivych mistnich

Ucastnikl.

Hlavnim cilem zpracovani rozvojové strategie jealsmi a zorganizovani kolektivni
akce. Regionalni rozvojové programy byélyn kazdopada prezentovat strategii
rozvoje, ktera identifikuje slabé, respektive silsiéanky pislusného regionu (n&p
prostednictvim analyzy SWOT), na jejichz odstkaha vyuZiti se obrati pozornost
vSech podstatnych ¢astniki lokalniho/regionélniho rozvoje. Podnikditel umozni
strategie lokalniho/regionalniho rozvoje ziskatSleporéti o perspektivach regionu a
o podnikatelskychiflezitostech. (Blazek, 2002)

2.3.2 Strategické dokumenty

Strategické dokumenty zpracovavaji mikroregiony zéklad identifikace pateb,

uréeni snéri rozvoje, rozvojovych a strategickych rozhodovani.

Vypracovani strategie je podndito tymovou praci odbornikz riznych oboi, dale je

i ucelné grizvat si odborné konzultanty. Vyti&gi se skupiny pracovnik dle
jednotlivychieSenych oblasti v mikroregionu. S veSkerymi krolysitbyt seznamena i
verejnost formou mistnich meédii, internetem apod. @emninformacemi jsou také
nazory, pipominky a nanity mistnich obyvatel. Jak jiz bylteceno, na zpracovani
dokumentu se podili nejen pracovni skupiny &ewmst, ale také valnd hromada
mikroregionu, samospravné organy obce, manaZer ongigionu a zhotovitel

dokumentu.
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V dokumentu by rély byt dle Vlka (2004, s. 1) obsaZzenyeseny zejména nasledujici
oblasti:
»hospoddstvi regionu — drobné, malé destni podnikani,

- zamgstnanost a trh prace,

- doprava,

- technicka infrastruktura,

- ob¢anska vybavenost,

- regionalni marketing a podpora investovani do magio

- Zivotni prostedi a pirodni zdroje,

- socialni rozvoj, vzélanost, kultura,

- turistika, cestovni ruch a

- vngjSi vztahy mikroregionu.”

Kazdy vyznamgyjSi dokumenti prace ma svouipsré vymezenou strukturu obsahu.
Strategicky rozvojovy dokument mikroregiorby mel mit swij Gvod, ktery bude
informovat o divodech vedoucich ke zpracovani strategie rozvapedal® platnosti
dokumentu (¥tSinou v dlouhodobém horizontu, tj. na obdobi 8et® Druhym Usekem
je analytickacast, v které je obsazen profil mikroregionu (sihiaanalyza), jenZerpa

z nejiizrngjSich zdroji (Cesky statisticky fad, Finadni (kady, (rady prace,Ceskéa
sprava socialniho zabezpai, Méstské a obecnifady, Krajské tady atd.). Dlezitym
oddilem v analytick€asti je SWOT analyza, ktera vychazi z pémsvystu situani
analyzy. Zahrnuje souhrnné hodnoceni silnych aystalstranek, filezitosti a hrozeb
pro uskuténéni politiky mikroregionu. Nasleduje Problémovéa amal, kterd vychazi
Z jiz zmirené situgni a SWOT analyzy. Pojednava o hlavnich problénseblariérach
rozvoje Uzemi mikroregionu. i€dposledni Usek se nazyva Navrhaést. Zde se
stanovuji souhrnné strategické vize rozvoje milganeu, dale se formuluji strategické
cile, snry rozvoje, priority a opdéni v utitém casovém horizontu. Posledni Usek se
zabyva zpracovanim fin&aniho ramce strategie, kde se keooelkovych vyislitelnych

zdrojia informuje i 0 zdrojich na nutné spolufinancovdiik, 2004)
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2.4 Situani analyza

2.4.1 Hledisko mikroregionu - pojeti dle UUR

V ramci zpracovani dokumentv oblasti Gzemniho planovani (fafstrategicky plan
rozvoje mikroregionu) se vyuzivd metodika zprac@vasstavem Gzemniho rozvoje
(UUR). Fredmstem metodiky je popis postupuigotizovani Uzems analytickych
podkladh (dale jen UAP) jakoZto nového nastroje UzemnitémgVvani podle stavebniho
zékona. Cilem metodiky je sjednotit praxiqovani UAP obci a kréj

UAP jsou od 1. ledna 2007 novym ptestkem Gzemniho planovani. UAP ipahezi
Uzemr planovaci podklady, stanovujici a vyhodnocuji stavyvoj tzemi. UAP ma
Ulohu gredevsSim jako podklad pro vyigni politiky Uzemniho rozvoje, pro ppovani
Uzemré planovaci dokumentace, jejich #ma aktualizaci. UAP slouzi ro¥h jako
podklad pro vyhodnocovani vlivu na udrzitelny rogvposuzovani vlivu zasmi na
Zivotni prostedi, podavani Uuzeminplanovacich informaci a v neposlediait jsou
materidlem pro stavebnitady a jejich rozhodovani v obcich, které nemajitngla

Gzemni plan. (www.uur.cz)

2.4.2 Hledisko podniku v mikroregionu

Situaéni analyza mikroregionu

Situani analyzu nMizeme chapat ze dvou hledisek zpracovani. Prvnidishiem jsou
mikroregiony, které vytvéji situa&ni analyzu za pomoci ¥gné spravy. Tato analyza
se zamiiuje na rozvoj aust celého mikroregionu (z pohleduapryslu, dopravy,
Zivotniho prostedi apod.). Druhym vychodiskem jsou podniky, kigréitug&ni analyzu
vytvareji pro jen své individualnitavody. Témito divody mohou byt kapacita trhu,

konkurergni schopnost zbozi, geby zakaznik nebo sila konkurence.
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Situani analyza je z&kladnim a hlavnim shrodi@aZanym materialem pro vSechny
dalSi kroky procesu zpracovani strategie rozvaggorel. Funguje jako hlavni podklad
pro dalsi kroky zpracovani dokumentu, \Wggi problémovych oblasti, gila
strategickych swra. Fakta a poznatky ziskanéti pvytvareni situgni analyzy
mikroregionu jsou vychozim bodem a hlavnim podkhadpro zpracovani SWOT
analyzy. (VIk, 2004)

Situani analyzu Horakova (2003, s. 39)Cuje jako ,prostedek, ktery na zakl&d
analytického zhodnoceni minulého vyvoje a &mmého stavu a na zakéad
kvalifikovaného odhadu pra¥dodobného budouciho vyvoje ve strategickém obdobi
muze pomoci pi formulovani budouci trzni pozice podniku. Aby &itug&ni analyza
acinna, musi pokryvat vSechny zakladni marketingokévidy podniku, musi byt
komplexni. Jedi& tak mize pomoci odhalit ii¢iny budoucich marketingovych
problémi a potizi, ale i usgghi a byt vhodnym néstrojem pro vytipovanickNych

faktoni ovlivaujicich marketingovou i podnikovou vykonnost.”

Na zaloZeni analyzy viitich podminek Ize identifikovat faktory, které mahbyt

vyznamné pro budouci Usphy ¢i neusgchy. Silné stranky iedstavuji pozitivni
faktory pispivajici k giznivé podnikove&innosti a vyraz# ovliviuji blahobyt podniku.
Opakem jsou slabé stranky, které znamendjtduomezeni nebo nedostatky a ré&&n

brani plnému efektivnimu vykonu.

Prilezitosti a ohroZeni vyplyvajici z ¥$iho prostedi se {liS neohliZzeji na postaveni a
problémy podniku a vyraznpasobi na jeho vnihi procesy a organizai strukturu.
Prilezitosti gredstavuji takové dalSi moznosti podniku, s jejicskut&nénim stoupaji
vyhlidky na lepSi vyuZiti disponibilnich zdtog efektivigjSi provedeni vyt§enych cit.
Naopak ohroZeniipdstavuji viijSi prostedi a jeho vyvoj (zejména nevyhodné trendy

ve vrejSim prostedi).

SWOT analyza slouzi k zakladni identifikaci &asného stavu podniku — shrnuje
z&kladni faktory psobici na efektivnost marketingovych aktivit a wilijici dosazeni
vyty¢enych cili. (Horakova, 2003)
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3. Cile a pouzita metodika

3.1 Cile prace

Hlavnim cilem této prace bylo popsani vybranéhorondgionu se za#ienim na danou
oblast komeimich sluzeb. Na zaklédohoto vymezeni byla provedena sttniaanalyza
a nakonec byly vymezenygqrpoklady rozvoje dané oblasti koreich sluzeb. Jako

vedlejSi cil bylo stanoveno zj&ti Urovre komegnich sluzeb v daném mikroregionu

3.2 Pracovni hypotézy

Pro hlubSi seznameni s danym tématem byly \gtwp 3 pracovni hypotézy:

— Zastupci mist ve vybrané oblasti mikroregionu Taborsko (Tal@paany, Svrabov,
Drhovice, Nasavrky a Nova Ves u Chynova) jsou spkcs nabidkou komeénich
sluzeb.

- Vzdalenost nabidky sluzeb oddaimi ve vybrané oblasti je uspokojujici.

— Ucel, pro ktery byl tento svazek obdizen, je v dostatmé mfe naphovan.

3.3 Metodika

Prvnim krokem § zpracovani bakatgdké prace bylo studium odborné literatury a
zjiStovani dat ze sekundarnich zdrojV literatde byly zji¥ovany informace
o mikroregionu, definice dlenéni kometnich sluzeb, zjsoby gispivani komeinich
sluzeb k rozvoji mikroregionu a hledisko sitné analyzy k mikroregionu a podniku.
DalSim metodickym postupem se stakrsdat v terénu formou dotazovani. V tomto
piipact se jednalo ofizeny rozhovor se starosty vybranych obci mikraregi a
dotaznikové Séeni u podnikatelskych subjéktposkytujicich komeni sluzby.
Primarni data byla zjifvana v obdobi od srpna do prosince roku 2008.a%est
profilu obsahovalo zhodnoceni nabidky kodméch sluzeb a poptavky po komieich
sluzbach. Nasledujici krok zahrnoval vyiteoi situgni analyzy z dostupnych informaci
a vytvaeni matice SWOT. Za&vecnacast prace shrnujargdeslé informace a vymezuje

piedpoklady rozvoje dané oblasti korr@ich sluzeb.
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4. Vlastni vyzkum a jeho vyhodnoceni

4.1 Vymezeni vybraného mikroregionu

Dobrovolny svazek obci mikroregionu Taborsko jelkgenow zalozenym. Vznikl
16. 7. 2004 &leny tohoto svazku jsou: taborskéa aglomeracesstanTabor, Sezimovo
Usti a Plana nad Luznici; &to Chynov, obce Drhovice, Nasavrky, Nova Ves

u Chynova, Opany, Radenin, Radimovice u Ze) Svrabov, Turovec a ¥8ves.

Zdroj: http://mapy.crr.cz

4.1.1 Duvody vzniku mikroregionu

Mikroregion mé pedevsSim pedkladat orgaim kraje a dalSim déenym institucim
iniciativni navrhy zohletlujici poZzadavky obci. V oblasti mikroregionu ma ihd
prosazovat spodeé zajmy a prava obci Taborska v rafienstviCR v EU.

DalSim z Ukok je zaji¥ovat gipravu a realizaci rozvoje mikroregionu Taborska
v souladu s regionalni politikoGR a za timto &lem zejména ifpravovat projekty

rozvoje Uzemniho obvodtlenskych obci a obstaravat realizachto projeki.
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DuleZitym se stava také koordinovani politiky rozvajikroregionu a napomahani jeji
tvorbé, podpora spoluprace s regionalnimi a narodnimamigacemi a institucemi,
spoluprace se zahr&nimi organizacemi obdobného z&weni a spoluvytvi@ni

podminek pro zahragmi aktivity ¢leni Svazku.

Podstatné je i to, Ze se mikroregion podili na &gri podminek ke vatavanicleni
zastupitelstev obci, zamstnané obci a zarstnand organizaci sizovanych obcemi.
Jednim z dvoda vzniku mikroregionu je i podpora cestovni ruchietw prezentace
mikroregionu na veletrzich, propagace a pomoc wnp@ahi v mikroregionu a nakonec
realizovani dalSicliinnosti uvedenych v § 50 odst. 1 obecnitimeni, v platném zimi.
(http://www.risy.cz/vyskakovaci/mikroregiony.php2itR6&idkraj=)

Taborska aglomerace

Jak jiz bylo zmigno, mssta Tabor, Sezimovo Usti a Plana nad Luznici jsoxésti
taborské aglomerace. V roce 2001 byl zpracovantegficky plan rozvoje taborské
aglomerace (Berman Group, 2001). Tento plan je fifiediska dalSiho rozvoje napin
V ramci strategického planu byly definovany 4 kxi¢ooblasti — Doprava, Rozvoj

podnikani a lidské zdroje, Cestovni ruch a rekreakgalita Zivota.

Pro implementaci strategie vznikla Komise pro sfatky rozvoj (KSR) a Komise pro
fizeni realizace (KR). Komise pro strategicky rozvoj byla tema starosty ust.
Ukolem KSR bylo pedloZeni strategického planu radam a zastupiteimsst ke
schvéleni. Tento Gkol byl nagin. Ukolem KRR bylo zaijistit realizaci strategického
planu. Na jejich pravidelnychitvrtletnich jednanich se projednaval postup reediza
strategie, zfisob realizace a také to, zda byly konkrétni bodategického planu

realizovany.

Ostatni élenové

Jest pred zaloZzenim svazku se t&hwSechnyclenské obce zapojily do Programu
obnovy venkova zaji®vaného Ministerstvem pro mistni rozv6R jako sodast

regionalni politiky statu. Ziskané dotace z tohptogramu alespo casté&né pokryly
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jejich investtni zangry a pozadavky. Nakonec v3ak nezbytnost koordimagsticnich

akci, propagace Uzemi a dalSi spoéezajmy vedly k zaloZzeni mikroregionu Taborsko.

4.1.2 Cile a strategie mikroregionu

V roce 2006 byl na zaklgdbbjednavky Svazku obci mikroregionu Taborsko zpvaao
dokument ,Strategicky plan rozvoje mikroregionu ®@ko“. Snahou tohoto
strategického dokumentu je navrhnout dlouhodobyvapzizemi mikroregionu
Téborsko v navaznosti na jiz existujici strategickdkumenty vysSihdgadu, kterymi
jsou:

- Program rozvoje uzemniho obvodu Jibskeého kraje,

- Regionalni operai program regionu soudrznosti NUTS 2 Jihoz4pad,

- Narodni rozvojovy placR.

Smyslem dokumentu je spofe propojeni zajiina zangri, akci a aktivit venkovskych
obci a taborské aglomerace v Uzeénuteleném zajmovém prostoru s cilem dosazeni
Zadoucich zrn ve vSech obcich a dstech takto vymezeného prostoru. DalSim
davodem je moznosterpani finadni pomoci ze strukturalnich foAdEU jako
prostedku pomahajiciho snizovat ekonomické a socidbpatity mezi regiony dhem
programovaciho obdobi 2007 — 2013.

V roce 2007 byl zahajen projekt ,Obnova a rozvgpr@dwni infrastruktury a vozového
parku MHD Téabor, Sezimovo Usti, Plana nad LuzniBiojekt gispiva k zlepseni

souwasného stavu dopravni infrastruktury a udrzeni @aogrobsluznosti. V roce 2007
bylo Svazkem obci mikroregionu Taborsko &8p zazadano o dotace na 2 projekty:
Projekt "Poradenskénnost” a ,Roz&ieni separace a intenzifikacessie Svazku obci

mikroregionu Taborsko".
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Organy mikroregionu Taborsko:

- predsednictvo: Ing. Hana Randova ésto Tabor
Ing. Bedich Benes — #sto Sezimovo Usti
Ing. Jii Simanek — résto Plana nad LuZznici
- valnd hromada: Ing. Hana Randova ésto Tabor
Ing. Bedich Benes — #sto Sezimovo Usti
Ing. Jii Simanek — résto Plana nad Luznici
Mgr. Pavel Eybert — &sto Chynov
Mgr. BlankaRez&ovéa — obec Ogany
Jaroslav Vrhel — obec Nasavrky
FrantiSek VrSek — obec Drhovice
Karel Hodina — obec Nova Ves u Chynova
Jaroslav Kraus — obec Radenin
Jana Hnojnova — obec Radimovice ucéel
Jitka Mrazkova — obec Svrabov
Pavel Prokop — obec Turovec
Josef Volék — obec Yeves

- manazer: Ing. Miroslav Dlouhy

Vice informaci o obcich a¢atech mikroregionu se nachaziiigzec. 2.

Mistni agenda 21

Mésto Tabor je zapojeno od roku 2007 do programu MA21 ‘TABOR
V souwasné dob se nachazi v kategorii ,D*, cozZ je nejnizadna . zdravé mésto
kategorie, ktera vyzaduje SirSi aktivity v ramci BAzalozené na

principu partnerstvi a formalninriptupu ze strany obce,éstaci Obrazel¢. 2: Logc
regionu. Formu spoluprace si¢sto Tabor vybralo asociaci s ndzvem Narodii si
Zdravych mést CR. Od roku 2008 #sto realizuje projekt ,Zdravé #sto”, ktery
sleduje zakladni hodnoty zdravi a udrzitelného ogevJeho snahou je, aby podminky
pro kvalitni Zivot ve mistt byly zachovany v dlouhodobétasovém obdobi i pro dalsi

generace.
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4.1.3 Geografické vymezeni mikroregionu

Mikroregion je tvden 4 ngsty a 9 obcemi. Jeho centrem je taborska aglomerace
skladajici se z st Tabor, Plana nad LuZnici a Sezimovo Ustistd Tabor je
socialnim a ekonomickym centrem jak mikroregiorak t spravniho obvodu obce

s roz&fenou isobnosti. Jedna se o druhé ggj mésto Jih@eského kraje. Zakladni

Gdaje o mistech a obcich mikroregionu zachycuje tabulkh a gilohac. 3.

1. Ql’s. Nafjvmo F. E . Pocet Hustota
Obec zprava vysSka 2 obyvatel k obyvatelstva

(rok) (mn.m.) L) 1.1. 2008 | (obyvatel/km ?)
Drhovice 1219 476 4,26 179 42
Chynov 981 488 30,51 2 257 74
Nasavrky 1 364 468 1,46 52 36
Nova Ves u Chynova 1 379 425 6,62 273 41
Oparany 1407 464 31,43 1370 44
Plan& nad LuZnici 1357 395 21,42 3454 161
Radenin 1 300 503 26,92 498 18
Radimovice u Zelée 1 307 482 4,48 376 4
Sezimovo Usti 1262 399 8,44 7 302 865
Svrabov 1318 479 3,73 59 16
Tabor 1268 437 62,21 35 769 575
Turovec 1318 418 13,25 226 17
Viceves 1379 555 6,38 77 12
Mikroregion celkem 221,11 51 892 235

Tabulkag. 1;: Obecna charakteristika
Zdroj: RIS, CZSO 2008

s v 2

Z vySe uvedené tabulky plyne, Zéepaznacast obyvatelstva mikroregionu Zije ve
méste Tabor, ti. 69 %, které ma i neépsi rozlohu v ramci celého mikroregionu.
K dalsim ngstim se znanym paitem obyvatel pat Sezimovo Usti (14 %) a Plana nad
LuZnici (7 %). Ty spolén¢ s méstem Tabor tvid tAborskou aglomeraci, kde Zije celkem
90 % obyvatel mikroregionu. DalSimétgim nestem je Chynov, ktery ma 2 257
obyvatel. Naopak nejmensi obci mikroregionu jsosdveky s 52 obyvateli. NejiSi
hustota obyvatelstva se nachazi wstnSezimovo Usti (865 obyvatel/Kna nejmén
obyvatel na 1 krje v obci Radimovice u Z&é.
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4.1.4 Sociodemograficka a ekonomicka struktura

Sidelni struktura

Uzemi mikroregionu ma, co secgyrozlereéni dle spravnich Gzemi pammé sloZitou
strukturu. Je tvieno samospravnym Uzemim 4£sha 9 obci, které jsou daléleny na
35 katastralnich tzemi. Celkoge mikroregion Taborsko rozklada na ploSe 22 HL3 h

NejvétsSi Uzemi spravuje #sto Tabor, nejmensi obec Nasavrky.

Demografie mikroregionu

Ptiloha¢. 4 a grafé. 1 vyjaduje bilanci obyvatelstva mikroregionu Taborsko oéu
1995 do roku 2007. Jak ukazujélpha, p@&et obyvatel v obdobi 12-ti let postupn
klesal. Rirozeny girastek za sledované obdobi vykazoval Ubytek obyvatst a obci
mikroregionu o 414 obyvatel (pet zentelych, 6 504, fevysil paet narozenych,
(pocet pistehovalych, 1 379, ievySil paet vysthovalych, 1268, vroce 2007).

NejvétsSi celkovy pirastek vtomto obdobi byl zaznamenan v letech 19980@7.

e

Bilance obyvatelstva mikroregionu Taborsko
1995 - 2007
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Graf¢. 1: Bilance obyvatelstva mikroregionu Taborsko3.92007
Zdroj: CZSO 2007, Strategicky plan rozvoje mikréoeg Taborsko 2007 - 2013
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PodrobrjSim prirozenym girastkem/Ubytkem obyvatelstva jak celého mikroregionu
Taborsko tak i jednotlivych obci se zaobitdghac. 5 k datu 31. 12. 2007.

Vyvoj primérného ¥ku za mikroregion a jednotlivé obce v obdobi 19932604
znazotiuje piloha ¢. 6 a grafé. 2. Vroce 2004 byl gmeérny wk obyvatelstva
mikroregionu 40,1 roku. Ve srovnani sipernym wkem Jih@eského kraje (39,5
roku) jde o rozdil 0,06 roku v nepragih mikroregionu. Stefhnegiznivé vychazi
porovnani s gimérnym wkem obyvatel Ceské republiky (39,8; o 0,3 roku).
Za sledované obdobi seuprerny vék obyvatel mikroregionu zvysil o 3,1 roku. Mezi
faktory, které se podileji na zvySovanamperného ¥ku, pati nizka porodnost, ubytek

obyvatelstva firozenou nérou a zvysujici se délka Zivota.

Vyvoj primérného véku obyvatelstva mikroregionu
za obdobi 1995 - 2004

41,50
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Graf¢. 2: Vyvoj primérného ¥ku obyvatel mikroregionu za obdobi 1995 - 2004

Zdroj: CZSO0, Krajska spravaeské Bugjovice, Strategicky plan rozvoje mikroregionu
Téborsko 2007 - 2013

ey

Nasledujici pilohy ¢. 7 a¢. 8 rozdluji obyvatelstvo dle pohlavi. Ret trvale Zijicich
obyvatel k 31. 12. 2007 sé¢qvazrt skladal z zen (51,5 %), rozdihil 1 596 obyvatel
(Zzen). Rozdleni patu obyvatel dle dosazenéhodku (piilohac. 9 a graf¢. 3) uvadi, ze
vétSina obyvatel (tj. 64 %) je veiku od 15 do 59 let. Nejmensi skupinu obyvatekitvo
lidé ve wku 60 az 64 let (tj. 7 %).
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Rozdéleni poctu obyvatel dle dosazeného
véku .

15%.

W 0-14let
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Graf¢. 3: Rozdéleni paitu obyvatel dle dosaZzenéh&ku
Zdroj: RIS 2007

Poloha, geologické a klimatické podminky

Mikroregion Téborsko se nalézd na Uzemi spravnibgodu obce s roz&nou
puasobnosti Tabor, kter4d se rozkldda v sevesdsti Jih@eského kraje. Mezi jeho
sousedy seradi Stedatesky kraj a kraj Vys@ina. Ri srovnani s dalSimi #sty
Jihaeského kraje je Tabor druhym n&8im spravnim Gzemim Jibeského kraje.
RovreZ celkova hustota obyvatelstva na’tadi nésto na druhé mistofigemz hustota

obyvatelstva mikroregionu je 235 obyvatel na’km

Obce, které tvid mikroregion Taborsko, se nachazefeyazri v ttsném sousedstvi
mésta Tabor a tdborské aglomerace a je moZaedpokladat, Ze dalSi rozvoj taborské
aglomerace v souvislosti s rozvojem dopravniho dat se promitne i do rozvoje

téchto obci.

Podnebi popisované oblasti jéephodného #tdoevropského typu, kde saigaw
uplatiuji vlivy oceanu na zapada vlivy kontinentalniho podnebi z vychodu, tudiz

pocasi ma znéné promenlivy charakter.

Prilohy ¢. 10 a¢. 11 se zabyvaji jednotlivymi typyady nachazejicimi se na uzemi
mikroregionu Taborsko, dale pak i sleduje vyu#totpidy.

Je Zejmé, Ze pevazn&ast rozlohy mikroregionu Taborsko je vyuzita jaleorzdélska,
orna mda a lesni fda (dohromady 80%). Nejmen&ast Uzemi mikroregionu tvio

chmelnice a vinice.
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Infrastruktura

Rozvoj technické infrastruktury byl ve sledovanyaiistech a obcich mikroregionu
Taborsko v minulych desetiletich v souvislosti av@em jen tzv. sediskovych obci
znané zanedbavan. Wity pozitivni rozvoj byl zaznamenan jen «t¥ich sidel ¢imz
doSlo k dalSimu prohloubeni rozdilu ve vybavenogtioti vesnickym lokalitam. Tyto
rozdily jsou velmi patrné obzvi&nha popisovaném Uzemi — taborska aglomerace a
venkovské oblasti. Nespornou roli na stagnaci rggzwazenyrskych siti #to i statni

vlastnictvi a limitovany zfssob investinich prostedk.

Silniéni infrastruktura

Prevaznacast mikroregionu lezi na hlavnim urbarizan koridoru Jihdeského kraje
oznaeném S — J I. Tento koridor je vymezen okolo trdénice D 3, rychlostni
komunikace R 3 a jeho s#ésti je i IV. TZK (tranzitni Zelezdini koridor). Jedna se
o koridor nejen vyznamu nadregionalniho, ale takgnamu evropského. Kram
Tabora se na tomto koridoru nachéazi dsto Ceské Budjovice. Okoli nésta Tabor
nabizi diky tomu zr@my potencial rozvojovych ploch v ramci Jideského kraje, a to
Jihateského kraje (tj. silnice 1/3D/3), ktera spojujecagerace Jihgeského kraje, je
v souwtasné dob velmi pretizena kuli zatim nedostasné dalnici D/3.

Mistni komunikace

Na popisovaném uzemi je celkem 291 km mistnich kokagi (gFilohac¢. 12). Nejvice
km mistnich komunikaci je na Uzemiésta Tabor. P&t kilometé mistnich
komunikaci se na jednotlivych Gzemich pohybuje danl(obec Drhovice) do 142 km
(mésto Tabor). 50 — 80 % mistnich komunikaci v obcpadiebuje uéity stupei
piestavby. Jejich Udrzba je fina® velmi nar@na, ale v mnohaifpadech se na tuto

obnovu gipravuji projekty.
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Zeleznini infrastruktura

Mikroregionem prochazi Zelezmii tra’ ¢. 220, kterd je Zazena do sitevropskych
Zeleznénich magistral. Tato tfaje sokasti IV. Zelezniniho koridoru, jenz prochazi

optimalizaci a modernizaci.

Struktura ekonomické zaklady

V Registru ekonomickych subjekt bylo k31. 12. 2006 evidovano 13023
podnikatelskych subjekt se sidlem na Uzemi mikroregionu Taborsko. Straktur
ekonomické zékladny mikroregionu je z&w®na pedevsSim na terciarni sektor. To
odpovida i vyvoji ekonomické zakladny mikroregionuminulosti. Pémysl a
zenedélstvi nebyly iliS rozSteny, zatimco sluzby zde byly rogsiy vice. Sotasna
struktura ekonomické zéakladny dle sektoukazuje jednozrmou dominanci
terciarniho sektoru oproti primarnimu a sekundatnisektoru. Terciarni sektor je
zastoupen podilem 70,11 %, sekundarni 25,82 %radpmi 4,07 %. Tuto skutrost
dokazuje piloha¢. 13 a grat. 4.

Struktura ekonomické zakladny dle
sektortik 31. 12. 2006

4%

B Primdrni sektor

B Sekundarnisektor

Terciarni sektor

Graf¢. 4: Struktura ekonomické zakladny dle sektio831. 12. 2006
Zdroj: CZSO

Rozdleni ekonomickeé zakladny dle jednotlivych &tk zachycuje filohac. 14
a graf¢. 7.

36



7 v

Hospodarska ¢innostdle prevazujici Cinnosti
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Grafé. 7: Hospod#skacinnost dle pevaZujicicinnosti
Zdroj: RIS 2007

V mikroregionu Téborsko je nejvice zastoupeno ébdvObchod, prodej a opravy
motorovych vozidel a spisbniho zbozi a pohostinstvi (34 %). Druhym nejvice
zastoupenym od¥vim je Ostatni obchodniinnost (21 %), nasledovanauRryslem
(14 %) a Stavebnictvim s 12 %. Zbyvaijici 8t negekratuji hranici deseti procent a
jejich podily jsou nasledujici — Ostatnifemé, soc. a osobni sluzby 9 %, Zekistvi,
lesnictvi a ryb#stvi 4 %, Skolstvi a zdravotnictvi 3 %, Dopravapaje 3 % a Viejna

sprava, obrana, povinné socialni p@jigt0,06 %.

V Registru ekonomickych subjektje celkem zapsano 13 044 (k 31. 12. 2007)
podnikatelskych subjekt(dle @ilohy ¢. 15 a¢. 16). Jen v samotnéméesie Tabor je
zaregistrovano 72 % z celkového ¢po podnikatelskych subjekt Tento fakt jen
potvrzuje, Ze aglomerace je ekonomickym centremhtemikroregionu. Nejtsi podil
piipada na podnikatele — fyzické osoby - 75 %. Draobj&tSi podil gipada na ostatni
pravni formy (7,6 %) a wsném za¥su jsou obchodni spaleosti mimo a.s. (s.r.o.,

v.0.S., k. s.), a to ve vysi 7,4 % z celkovéhotpgodnikatelskych subjekt

Zaméstnanost a nezaréstnanost

Zamestnanost a nezafstnanost pai k nejsledovagSim ukazatélm pri hodnoceni
arovre hospodéstvi daného Uzemi (statu, kraje, okresu, mikroragio Dle udaj
poskytnutych Wadem prace v Tabe je na UGzemi taborského mikroregionu
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registrovdno k 31. 12. 2006 celkem 19 198 ekonoyniektivnich obyvatel. #
rozc&leni tohoto celkového @tu na jednotlivé sektory je primarni sektor zastup
podilem 3 %, sekundarni sektor 37 % a terciarniosgdodilem 52 %. Zbyvajicich 8 %
zaujima skupina ekonomicky aktivniho obyvatelstea lzjiSiného nebo uvedeného
sektoru (pilohac. 17 ac¢. 18).

Na Uzemi mikroregionu v roce 2006 byla registrovamisa nezaréstnanosti ve vysi
5,87 %. Za obdobi 2000 — 2006 mira negstmanosti, s vyjimkou roku 2001, kdy byla
v tomto obdobi nejnizsi (5,08 %) a roku 2006 (5%), postups vzristala. NejvysSi
hodnota tohoto ukazatele byla v roce 2005 (6,30 N&jniZSi miry nezaistnanosti
doséhla obec Svrabov (0 % v roce 2001), nejvySKigieec Nasavrky (25 % v roce
2000). Vyvoj miry nezagstnanosti vcelém mikroregionu a v jednotlivych

obcich/ngstech znazaiuje grilohac. 19 ac. 20.

Analyza uchazeéa o praci

V roce 2008 bylo na uzemi mikroregionu registrovdr®/5 Zadatél o misto (piloha
¢. 21 a graf. 6). Celkovy pdet volnych mist v tomto roce byl 780, coz je 1 winisto
na 2 uchazee. P@et uchazeéi o misto se od roku 2004 sniZzoval, naopasepeolnych

mist se zvySoval.

Vyvoj nezaméstnanostiv mikroregionu v obdobi
2004 - 2008
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Graf¢. 6: Vyvoj nezamistnanosti v mikroregionu v obdobi 2004 - 2008
Zdroj: UP Tabor, Strategicky plan rozvoje mikroregu Taborsko 2007 - 2013
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Podnikatelské subjekty v mikroregionu

Na uzemi mikroregionu Té&borsko se nach&zi mnohaigdd které maji vliv na
zanestnanost v mikroregionu. Znazém subjekid dle pd@tu zangstnané nam gnasi
piiloha ¢. 22 ac¢. 23. Je vice nezigime, Ze nejvice subjektv mikroregionu je bez
zamestnand (71 %), dale pak se zde nachazeji mikropodnikyag 19 zamstnanci
(23 %), téndi 5 % zabiraji malé podniky (s ftem zangstnané od 10 do 49).

NejvétSi zangstnavatelé mikroregionu Taborsko jsou vyjmenovambwulceé. 3. Hi
jejich zaniku ¢i pozastavenic¢innosti by byla mira nezafstnanosti na uUzemi
mikroregionu podstatn ovlivnéna. Ugité neni gekvapenim, Ze tito zafstnavatelé
S podstatnym vlivem na zastnanost se nachazeji p¢&a Uzemi tdborské aglomerace.

Zameéreni éinnosti Po éet zaméstnanc U Sidlo provozoven Sektor
Nemocnice Tabor, a.s. 1 000 - 1 499 Tabor Terciarni
Madeta Tabor, a.s. 500 - 999 Tabor Sekundarni
BRISK Téabor, a.s. 500 - 999 Tabor Sekundarni
VSP DATA, a.s. 500 - 999 Tabor Sekundarni
KOVOSVIT MAS, a.s. 500 - 999 Sezimovo Usti Sekundarni
Maso Plana, a.s. 500 - 999 Plana nad LuZnici Sekundarni

Tabulka¢. 2: Vyznamné podniky z hlediska zé&stnanosti mikroregionu Taborsko

Zdroj: Administrativni registr ekonomickyemnosti

Pii rozcleni na sektory je zcela jasmatrnd dominance sekundarniho sektoru —

pramysl. Jedinym zastupcem terciarni sféry je Nemaci@bor, a.s.

Skolstvi a vzdlavani

Vzdélavaci infrastruktura mikroregionu je do&tfici. V oblasti matiského
a zakladniho Skolstvi je vybavenost mikroregionpaxdajici jeho velikosti a umisti
v ramci Ceské republiky. Dle vztlanostni struktury mikroregionu ifoha ¢. 24 a
¢. 25) spada nejvice obyvatel do skupiny Obyvatelstywt. a se stdoSkolskym
odbornym vzdlanim bez maturity (37 %). Maturitu v mikroregioma giblizné¢ 30 %

obyvatel a dokotené vysokosSkolské vthni ma 11 % obyvatel.
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Cestovni ruch, kultura, pamatky a sport

Vzhledem k bohaté historii se nachazi v mikroregiarfedevsim v résté Tabor velké
mnoZstvi pamatek.ifno ve néste Tabor je nistska pamatkova rezervace Tabor, coz je
dolie vyuzitelna atraktivita, ktera v kombinaci s domdnymi programy rize byt
ponerné silnym lakadlem. Tradice husitstvi je dalSim pnvkektery vykazuje zriay

potencial v oblasti cestovniho ruchu.

Cestovni ruch ovliiuje rozp@ty mést a obci nejen primarnim agobem (ziskem
z prodanych vstupenek atd.), ale také druhotnynivimdhim fady odwtvi a sektoi,
jako jsou zejména doprava, obchod, stavebnictvhkdanictvi, telekomunikace,
kultura, sport.

Cyklodoprava, péSi a vodni turistika

Jihateské trasy jsou seéasti mezinarodnich cyklistickych tras. V gasné dob
prochazi izemim Taborska 16 cyklotras. Mikroregiagnvzhledem k charakteru Uzemi,
na kterém se rozklada, péme¢ vhodné podminky pro rozvoj cyklodopravy. Husté si
pozemnich komunikaci, atraktivnifippda s mnozZstvim zajimavosti a kulturnich
pamatek a pahorkatinnA oblast — to vSe jsou redifedlpoklady pro rozvoj
cykloturistiky. Krome topografie mikroregionu je pro cyklistickou dopuagptimalni i
vzdalenost mezi obcemi mikroregionu a centrem oblastdborskou aglomeraci.
Prevazna c¢ast cyklostezek nesplje zakladni bezgeaostni a kvalitativni kritéria

(tj. Spatny povrch komunikaci, chgjici nebo zniené zn&eni tras).

Stravovaci a ubytovaci moznosti

Prevazna c¢ast stravovacich a ubytovacich kapacit v mikromnegioje situovana
v taborské aglomeraci. V ostatnich obcich mikraregije nabidkaéthto sluzeb spiSe
mal& krong typicky venkovskych pohostinstvi, kter4 se nachiazéemei kazdé obci

mikroregionu.
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Kultura a kulturni za rizeni

Na Uzemi mikroregionu Taborsko se zejména v letmi@sicich odehravéarada
hudebnich, divadelnich a filmovych festixtaV mikroregionu jsou kulturnimi centry
predevsim nista taborské aglomerace, tzn. Tabor, SezimovodJBtana nad Luznici,

kde je nej¥tSi koncentrace muzei, galerii, divadel, kulturrdoimi, stedisek atd.

4.2 Zpracovani primarnich dat

4.2.1 Rizeny rozhovor se starosty

Zpracovani primarnich dat zahrnoval fizeny rozhovor se starosty daného
mikroregionu. Byli osloveni starosti obci: Drhoviddasavrky, Nova Ves u Chynova,
Opaany, Svrabov a Tabor. Rozhovor se skladal ze semtérek, které se tykaly
pievazrié ¢lenstvim v mikroregionu Taborsko. Velice obtiznym stalo nejen shani
kontakti na jednotlivé pedstavitele obci, ale i jejich kontaktovani a cekalomluva,

v nékterych gipadech byli posteni opraviné osoby timto rozhovorem. Osloveni
starost probihalo telefonickou a pisemnou formou. Osoletkani ¥tSina cinitela
odmitla. Rozhovory u vSech jiz ziiwivanych obci byly provedeny v obdobi od srpna

2008 do prosince téhoz roku.

Odpowdi starost ¢i jinych powtenych pracovnik obce:

1. V ¢em je pfinosné zapojeni obce do mikroregionu?

Prevazna vtSina obci se shodla ndiposech v oblasti Wjzovani a shami granti na
podporu cestovniho ruchu. Je sidema lepSich moZnostierpani finatini pomoci
ze strukturalnich fond EU. Zapojeni obci do mikroregionu je takiénosné v planech

na dotace a projektech (rfagopravni obsluznost obci, odpadové hospsiug.
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Starostka obce Opany pani Mgr. Blank&ez&ova si mysli, Ze , zapojeni obce do
mikroregionu je pinosné ve spot®ém propojeni zajina zavri, akci a aktivit mezi

nasi obci, venkovem adsty taborské aglomerace s cilem dosazeni Zadomackain“

M¢ésto Téabor z hlediska cestovniho ruchu nefigei velky vyznam zapojeni obce
v mikroregionu. Je toho nazoru, Ze by mikroregio#l spole&n¢é vydavat propagmi
materialy a spol¢ se prezentovat navenek. Propadamaterialy vydava v podstat
pouze Tabor a samigme¢ v nich prezentuje i mikroregion Taborsko. V roc02 byl
vytvoien graficky manual pro spd@ieé propagéni materialy. Byly vydany pouze malé
a velké desky se zakladnimi informacemi o mikrazagi Sezimovo Usti pak v souladu

s timto manualem vydalo 2 materialy pro Sirokokejrest.

2. Je obec ochotna svou spolupraci s ostatnimi v ramgiikroregionu posilit?

VétSina obci (krora jedné) je ochotna svou spolupraci s ostatnimi wiboeramci

mikroregionu posilit. Pouze obec Svrabov nevidiatl pro zesileni s@innosti.

3. Jakeé jsou divody?

Powiena osoba obce Drhovice pani¢Boova je peswdcena, Ze ,¥tSi spoléenstvi
obci dokaze snadji prosadit své pozadavky naps oblasti autobusové dopravy, oprav
komunikaci¢i ziskani programového grantu“. | dalSi obce snjiyfledobrg. Uvedly
duvody pro spolupraci v dotacich na infrastrukturaledrozvoj sit cyklostezek v ramci
mikroregionu. Ficinou posileni spoluprace se pro obce stava i pboiviéni spoluprace,

koordinace, participace a tolerance pro dosazeiteho zansru.

4. Jaky potencial pro sebe obec vidi v oblasti cestoio ruchu?

Obce Drhovice a Opany spatuji potencial hlavé v zangstnanosti a ve vyhodnych
polohach obci, kdy spafji divod nav&vy turisti prevazre v zajimavych kulturnich

pamatkach, které se snazi opravovat a zhodnocovat.
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Zadny potencial v cestovnim ruchu nevidi obec Nésea Nova Ves u Chynova, které
uvadi jako hlavni @ivod prakticky nulovou atraktivnhost obcg.enkovska pohostinstvi,
ktera se v obci nachazeji, jsou omezena jkn&bizenych sluzeb, tak otviraci dobou,
proto je pro nasi obec ekonomiky nevyhodné budabsgtovaci a stravovaci kapacity*

(odpovidal starosta Karel Hodina).

5. Co obci chybi, aby mohla cestovni ruch vice rozvije

Nedostatek cyklostezek a mald podpora agro- a ektky jsou nej¥étSimi nedostatky
vétSiny obci. Obec Nasavrky skepticky k této otazeedla, Ze ,obci nic nechybi,
protoZe tu nic neni®. DalSi nedostatky jsou dleiobabytovani, stravovani, ¥&ném

koupéani a ve finamich prostedcich pro opravy pattihodnosti.

M¢ésto Tébor ziskalo v letoSnim roce figan prostedky z operéniho programu ROP
NUTS Il Jihozapad na zpracovani Marketingové sgiateestovniho ruchu a kultury.
Strategie bude zpracovana do konce roku 2009 &pmdd STEM/MARK a.s.. Budou
zde odpov¥di na otazky tykajici se rozvoje cestovniho ruchu.

6. Na jaké problémy narazeji mistni podnikatelé?

Obce Nasavrky, Opany, Svrabov a Té&bor nemaji zaznamenany Zadné émgbl
mistnich podnikatél V obci Drhovice narazeji mistni podnikatelé nabbémy se
ziskavanim dostatku kvalifikovanych lidi a mnozidpikatelé také spaiji velkou

konkurenci v nestnych supermarketech a hypermarketech v okoli (dimec vzdalena

10 km od mésta Tabor)¢imZ obyvatelé obce nenakupuji v maibidlise.

Starosta obce Nova Ves u Chynova pan Karel Hodueallu Zze ,, podnikatéim, kteri
podnikaji v oblasti obchodu a stravovani, se nefjistavba supermarkiev okoli, které

jim berou zakazniky. Podnikateh v zen¢d¢lstvi vadi nestabilni ceny obili a mléka“.
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7. Co chybi o¥anim dané obce v oblasti nabidky komainich sluzeb?

Zadné pozadavky ze stranysani v oblasti nabidky koménich sluZzeb nezaznamenaly
obce Op#any a Tabor. Nejdezit¢jSi nedostatky v obci Drhovice spajii obcané
v oblasti sluzeb — chyjici bankomat a nevyskytujici se poSta. Rozlohquodtem
obyvatel malé obce Nasavrky a Svrabov nepostragaglku nic, jedinou vyhodu

shledavaiji v poloze obci, v blizkostiésta Tabor.

Otazku nedostateé nabidky komenich sluzeb se snaZzi fegit obec Nova Ves
u Chynova. Vypracovava uzemni plan, ve kterém sdebwyskytovat plocha pro

komekni (ely (drobné provozovny).

4.2.2 Dotazniky u podnikatél

Dotaznikové Sé&eni je jednou z nejpouzivgBich vyzkumnych metod. EXxistuji &v
moZznosti dotazovani, a to dotazovani celého zakkadsouboru, které v naSerfigads

je vylouwené, nebo dotazovaniciteho vzorku, jehoZz jsme ve svém vyzkumu pouZili.
Zvolili jsme si formu tvéi tvar a pres internet. ¥tSina dotaznik je vyplnitha metodou
tvari v tva. Tato forma dotazovani se jevila lepSi vtom smyZke se mohlyasto
vys\wtlit a upresnit dotazované otazky. Pomoci internetu bylo vasio nespéet
fyzickych osob, ale pouze slald@st odpowdéla, i kdyZz pro dotazované osoby je
moznost vyptovani dotazniku timto Zgobem jednozraé nejpohodlgjSi a
nejrychlejsi. Seéeni bylo provadno od zaatku srpna do polovinyijna 2008. Bhem
této doby tazatel gkolikrat navstivil vS8echna #sta a obce mikroregionu, ale pouze
v Tabde, Nové Vsi u Chynova, Drhovicich a Gaaech byl i vyplnovani dotaznik
aspesny. Ve zbylych obci, Svrabov a Nasavrky, nebyioppkusu o domluvu scéizky
jednani zdarné. Dané obce bohuzel aaspelektronickou postu neodpovidaly. Celkem

bylo ziskano 31 zodp@zenych dotaznik

Dotaznik se sklada z 21 otazekilgha ¢. 26). Struktura dotazniku jefghledna a
srozumitelna. V prvnicasti se nachazi uvod, kteryepstavuje tazatele (Kdtea

Veseld) a zadavatele (Ing. Viktor Vojtko). Dalezfie vys¥étlen (el vyzkumu a zfisob
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nakladani s osobnimi informacemi. Nasledujfést zji§uje zakladni informace o
respondentovi a zjislje, zda respondent phatdo zvoleného vzorku (podnikatelské
subjekty poskytujici sluzby). Dotaznik je jestvoren zafiivacimi, specifickymi a

nakonec identifikénimi otazkami. (Vojtko, 2008)

V nasledujicichiddcich se nachazi zpracovani dotaznikovéhi@rie mikroregionu

Taborsko, a toifdmo s jednotlivymi otazkami a jejich odpaimi.

Otazkac. 1: Jaké sluzby svym zakaznikim
_ poskytujete?

Grafé. 7

Zdroj: Vlastni zpracovani

Pfi této otdzce mohli dotazovani respondenti vybrat vice odpovdi/sluzeb, které
nabizeji svym zakaznikn. Negastjsi sluzbou se stalo Stravovani, jez se vyskytiedhn
14 krét. Druhé bylo Ubytovani, které bytastokrat sotésti Stravovani, adti misto
zaujaly Maloobchodni sluzby. Osobni a Opravarenskegby ziskaly stejny pet
odpowdi (5). Osobni sluzby &y na vykEr z nkolika moznosti (kadaictvi, pedikura,
jiné), které pak mohl respondent bliZeregnit. Respondenti vymezili osobni sluzby
na manikaru, masaze, kd&detvi a solnou jeskyni (rehabilitace). Ostatni Z&ly,
kulturni, sportovni a jiné, vramci dotaznikovéhetieéni maji pouze po dvou
odpowdich. K odpo¥di Ostatni sluzby byly uvady nasledujicinnosti: prondjem a

pujéovani &ci movitych a prodej zajeadtj. komplexni baliek sluzeb).
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Otazka ¢. 22 Jaky typ ubytovani nabizite?

Ucastnici dotaznikového %ehi nabizeli svym zakazritn nefasgji jako typ
ubytovani Penzion (3) a Hotel (2). Dalsim druhemtoani se stejnym goem hlas
(1) byl Kemp, Chaty a chalupy, v soukromi a Tucisdi ubytovna. Pod odp&di Jiné
(1) respondent odpeudél studia a apartmany. Hotel garni, Motel a Botelvs&mci
dotazovani nevyskytl.

Otazka ¢. 3: Kolik lizek/mist nabizite?

Podnikatelé, kté nabizeli svym zakaznikn ubytovaci sluzby, odpovidali i na tuto
otazku. Dotazované osoby odpovidaly v rozmezi ¢id&zek do 72dzek. V paméru

se jednalo o 30,41fek.

Otazka €. 4: Jakou formu stravovani nabizite?

Jednoznéné negastjsi odpowdi na otazku forem stravovani byla odpdvRestaurace
(9). Casto bylo zmiovano Pohostinstvi a Kavarna a cukrarna. Dal$i ¢ndgd formou
stravovani se stala Vinarna, Bufet, Denni bargriidoar a Jiné formy stravovani
(restaurace uvedla, Ze je z&sna na snidavy provoz nebo naipdem domluvené
akce, lobby bar — nonstop). #zeni jako Motorest, Samoobsluzna restaurace, dBistr
Olxerstveni, kiosek a Hostinec a pivnice setzgumu nevyskytly.

Otazka ¢. 5: Jak byste ohodnotili celkové vyuziti svych kap@hiem jednotlivych

étvrtleti?
Leden - Bfezen Duben - Cerven
0% 0%
28% M Nedostatecne \ o m Nedostateiné
W Dostatecné m Dostateiné
Maximalni W eximalni
94%
Grak. 8 Graf 9
Zdroj: Vlastni zpracovani Zdroj: Vlastni zpracovani
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Cervenec - Za¥i Rijen - Prosinec

4%
11% 6%
—— AN 1%
f H Nedostatecné m Nedostatecne
67% H Dostatecné W Dostatecne
Maximainf Maximalri

83%

Grak. 10 Graf. 11

Zdroj: Vlastni zpracovani Zdroj: Vlastni zpracovani

Ténetr ve vSechétvrtletich byla nejasgjSi reakci na otdzku vyuZziti danych kapacit
odpowd Dostatéené (od 72% do 94 %). Nasledujici reakci se stalpoad’
Nedostaténé vyuziti kapacit. Pouze ve &vrtleti méla odpowd Maximalni vyuziti
kapacit (67 %) fevahu nad ostatnimi odp&aimi.

Otazkac. 6: Jak byste ohodnotili
cenovou uroven vasich sluzeb ve
srovnanis konkurenci?

0%

B Nizkd
B Spise nizka

Stfedni
45% M Spise stiedni

VY&

Grafé. 12

Zdroj: Vlastni zpracovani

Respondenti ohodnocuji ®ap€ji cenovou urové svych sluzeb ve srovnani
s konkurenci jako &dni (45 %). Tért 30 % dotazovanych si mysli, Ze jejich cenova
aroven sluZzeb je SpiSe igdni. Mala¢ast dotazovanych (19 % a 7 %) mini, Ze jejich
cenova Urovié je SpiSe nizka nebo Nizka. Zadna osoba neuvekitasi@oji cenovou

arovei Vyssi.
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Otazka ¢. 7: Jaky je podil turist mezi vaSimi zakazniky?

Nejcastji se podil turist pohybuje vintervalu 0 — 25 %, takto odpgd#lo celkem
19 z&astrenych (tj. 62 %). Progedni nebo také centralni hodnotou se stala hodnota
20 % (median = 20).

Otazka ¢. 8: Je mezi nimi vyznamny podil tunisze zahrarini?

VétSina dotazovanych (72 %) uvedla, Ze nemaji vyraodil turisti ze zahrarii. Dva

zUCastréni respondenti na tuto otdzku nebyli schopni odpéty

Otézka ¢. 9: Prizpasobujete svou nabidku turish?

45 % jediné negizpasobuje svou nabidku turish. V zawsu je odpo¥d’ jiz podstats
pozitivnejSi, a to Ano,casténé upravuji svoji nabidku turi8m (42 %). Pouze 13 %

podnikateli z Seteni vyznama piihlizi k nabidce pro turisty.

Otazka €. 10: Co podle vas nejvice laka
turisty do vasi oblasti?
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Graf¢. 14

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dle odpovidajicich osob nigstji lakaji turisty do oblasti mikroregionu Taborsko
Pamatky (28), Froda (17), Kulturni akce (10) a Sportovni vyzitD). Jeden &astnik
dotazovani je f@swdcen, Ze do mikroregionu lakaji turisty nejen jiz #aouané atrakce,

ale také vyhodné ceny.
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Otazkac¢. 11: Mél by podle vaseho
nazorunékdo podporovat dalsi
pfiliv turistt do vasi oblasti?
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Dotazované osoby jednozmg (94 %) souhlasi s podporou dalSihiliyu turisti
do oblasti mikroregionu Taborsko. Mysli si, Ze byntély byt predevsim obce a kraj,

kdo pispeje k posileni cestovniho ruchu.

Otazka¢. 12: Jste zapojeni docjaké organizované formy spoluprace, hap
destingniho managementu, nakupni aliandépmavy spolénych marketingovych
bali¢cka apod.?

Celkem 25 (81 %) dotazovanych osob neni zapojenoodganizované formy
spoluprace. Zbylych 6 jednotlitd19 %) uvedlo, Ze jsou zapojeni do kooperace mezi
podniky. Jednotlivi podnikatelé uv@i do jaké formy spoluprace jsodleneni, byly to
nag. mnozstevni slevy, promo akce, destimiamanagement, ifprava spolénych
marketingovych batka, zahranini spoluprace s obchodnimi partnerykteii si
vytvorili i svij vliastni baléek sluzeb — Rozmarné léto, Bistro 60. let, dal&dh&ystém

u CK, ktery zahrnoval marketingovy b&k na podporu ziskani novych zakazing
osloveni v8ech &ovych generaci, jind osoba zase zavedla spolugratvaskymi
firmami, ktera ji zartuje vysokou Urovie sluzeb, nizké ceny a kvalitni vyrobky.
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Otazkac. 13: Jaky je dlivod, Ze se Zadné
organizované formyspoluprace
neucastnite?
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Celkovy paet fyzickych osob nezapojenych do organizovanéugpéte byl 25 z 31.
NejcastjSim divodem pro nezapojeni se stala odfbWevim, zda existuje (56 %).
DalSimi divody pro neuskutséni spoluprace se stala risdra a gedpoklad nulového

piinosu pro podnik.

Otazka ¢. 14: Jak hodnotiteifinosy uvedenych forem spoluprace?

Ti, kteti odpowdéli kladné na otazku organizované spoluprace, hodndtitigsy tohoto
spojeni, coz bylo pouze 6 osob. Polovina z niclpigswdéena, Ze tato spoluprace
piredstavuje pro & pozitivni ginosy a druha polovina uvedla velmi pozitivifinmsy

pro swij podnik v ramci této spoluprace.

Otazka ¢. 15: Podnikate pouze v ramci tohoto mikroregionu?
Necelé % z &astrénych (71 %) podnikaji pouze v ramci mikroregionibdgsko. 23 %
ma sidlo zde, ale podnika i jinde a zbytek (5 %Jrpkéa zde, ale sidlo ma jinde.
Otazka¢. 16: Pracuji ve vaSem podniku i daté¢nové vasi rodiny?

V podnicich, které se zaéstnily tohoto Séeni, 51 % majitél zanestnavalocleny
rodiny spolu s dalSimi zasstnanci. V 39 % fipadi nepracuji v podnikulenové

rodiny. Pouze v 10 podnicich pracovali jgenoveé rodiny.
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Otazkac. 17: Kolik mate
zaméstnancu?
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Podniky uvadly nejéastji pocet zandstnand v rozmezi od 1 do 5 (71 %). Dalsi
odpowdi bylo rozmezi od 6 do 10 z&sinané (13 %), nasledovalo rozhrani od 11
do 20 pracovnik (10 %). Pouze jeden podnik uvedl, Ze celkovygrdini vice jak 20
zanestnand. Naproti tomu jen jeden podnikatelsky subjekt uye@ nezardstnava

zadného zagstnance.

Otazka ¢. 18: Jaka je platova urovievaSich zamsstnand oproti lEznym platim?

Platova urove zanestnan@ se pohybovala &Sinou v obdobné kategorii jakasiné
platy (71 %). Z celkového gtu responderit odpovdélo 5 (16 %), Ze jejich platova
urovei je vyssi.Ctyrem podnikatélm (13 %) gipadala platova Grovenizsi oproti

ob¢Znym platim.

Otazka €. 19: Jak jste spokojeni se ziskovosti sveho podniku?

SpiSe spokojeno bylo 43 % z odpovidajicich osobkdéoe 30 odpowdi). 27 %
podnikateli neni ani spokojeno, ani nespokojeno. SpiSe neggukge celkem 20 %
dotazovanych. Velmi spokojeno bylo pouze 10 % ostami nespokojen se ziskovosti

sveho podniku nebyl nikdo.
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Otazka €. 20: Vase trzby za lonisky
hospodaisky rok byly ptiblizné:
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Na tuto otdzku neclly odpovidat d¢ osoby. Necela polovina z odpovidajicich osob
(48 %) odpowdela, Ze vyse jejich trzby zaiieky hospodésky rok byla piblizné 1 az 5
miliona K¢. V tésném zavsu se objevila odp@d’ meére nez 1 milion K trzeb (45 %)

za laisky hospodésky rok. Ostatni odp@di byly uz még se vyskytujici nebo zadné.

Otazka¢. 21: Umisténi provozovny
(obec)
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Nejvice podnikatelskych subjektse nachazi v Tabe, tudiz i nejvice dotaznik
pochazelo z Tabora (74 %). V Qpaech bylo ziskano celkem 6 dotazn(RO %). Po
jednom dotazniku (3 %) odpé&fli podnikatelé v obcich Drhovice a Nova Ves

u Chynova.

52



4.3 Zodpowzeni hypotéz

1. Hypotéza: Zastupci obci ve vybrané oblasti mikroregionu Té&kor(obce:
Tabor, Op#&any, Svrabov, Drhovice, Nasavrky a Nova Ves u Chighgsou

spokojeni s nabidkou komigrich sluzeb.

Zastupci pevazeg vétSich obci a ®st jsou relativl spokojeni se stavajici nabidkou
komeknich sluzeb. Mensi obce postradaji potencial vstblaometnich sluzeb
i cestovniho ruchu. Jedinou vyhodu $patv pomerné kratké vzdalenosti k&Sim
méstaim a obcim, kde je jiz &Si rozsah nabidek kondmich sluzeb. Hypotézu Ize

potvrdit.

2. Hypotéza:Vzdalenost nabidky sluzeb oddami ve vybrané oblasti je

uspokojujici.

Predstavitelé rést prozatim nebyli obeznameni s nedostatky ve erad@ti nabidky
sluzeb z pohledu @bni. Obiané v mdstské maloobchodni siti tedy mohou byt
spokojeni jak se vzdalenosti nabidky sluzeb, takjeji Sfi a hloubkou sortimentu.
Hustota maloobchodni 8ipasobici ve venkovskych sidelnich Utvarech neni zeatoh
starost danych obci jiz tolik dostajici. Jak jiz bylo v pedchozi hypotéze uvedeno,
skut&nost menSich moznosti nabidek sluZzeb je pr@amp neuspokojujici, ale v ramci
polohy obce v blizkosti &Sich nést se tento fakt redukuje. Zquchozich informaci

muzeme hypotézu. 2 potvrdit.

3. Hypotéza: Ucel, pro ktery byl tento svazek obdizen, je v dostat@é mfe

naphovan.

Mikroregion Taborsko je po#&nné now zaloZzenym svazem. V roce 2006 byl zpracovan
dokument ,Strategicky plan rozvoje mikroregionu ®étko 2007 - 2013, ve kterém

jsou popséany jednotlivé vize a strategie mikroregigro jednotlivé oblasti. Svazek
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obci vroce 2007 neobdrzel Zadné dotace ze statrhpaitu, statnich fond ani
od krajskych @adi. Vroce 2007 byl zahdjen projekt ,Obnova a rozdwjpravni
infrastruktury a vozového parku MHD Tébor, Sezimayeti, Plana nad LuZnici“.
Projekt gispiva k zlepSeni séasného stavu dopravni infrastruktury a udrzeni aloygr
obsluznosti. V roce 2007 bylo Svazkem obci mikrameg Taborsko usné zazadano
o dotace na 2 projekty: Projekt mikroregionu "Persska cinnost” byl podpeen

z Programu obnovy venkova Jiteského kraje" a byl v roce 2008 zrealizovan. Na rok
2009 bylo pozadano o stejnou podporu. Projekt "Reragseparace a intenzifikacessit
ve Svazku obci mikroregionu Taborsko" potiaty z Operéniho programu Zivotni
prostedi byl také v roce 2008 girerealizovan. V otazcetipravy a realizaci projekt
se tedy mize usoudit, Ze del vzniku mikroregionu je napbvan. Od¥tvi cestovniho
ruchu a jeho propagace na mikroregionalni Urovrpregatim ve velmi malém rozsahu
realizuje, proto v této oblasti neni cil mikroregiov dostaténé mfe naphovan. Tato
problematika je velice rozsahla, proto nemohu dai&ly vzniku mikroregionu
z divodia nedostaténych informaci zhodnotit. V ramci této prace rigeme tuto

hypotézu ani potvrdit ani vyvratit.

4.4 Profil mikroregionu vzhledem k dané oblasti kotmgch

sluzeb

4.4.1 Nabidka komeamich sluzeb

Nabidka komemich sluzeb je z pohledu celého mikroregionu dagiei, pouze
v nékterych oblastech se vyskytuji nedostatky {napykgjici bankomati posta) nebo
jejich situace (v obci se nevyskytuje zadna malbobai sf) je z divoda kratké
dojezdové vzdalenosti datgich nést, kde je uspokojujici nabidka korteich sluzeb,

unosna.
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Svazek nadale zpracovava Uzemni plany, v kterychzgenamenano dostate
mnoZstvi rozvojovych ploch pro kondai (Eely, které pedpokladaji roz&eéni nabidky

stavajicich sluzeb.

Zvyseni atraktivnosti z hlediska cestovniho ruchmikroregionu prozatim neprobiha
spole&ng, vétSina obci a st se propaguji samostatrvVydavani materidl v podstat
zaji¥’uje pouze résto Tabor a samégjme v nich prezentuje i mikroregion Taborsko.

Ve Strategickém planu mikroregionu Taborsko je k& mfe zastoupeny rozvoj

podnikani a cestovniho ruchu, ktery slibusv a pesejsi nabidku komeénich sluzeb.

4.4.2 Poptavka po komeénich sluzbach

Ubytovaci a stravovaci moZznosti se v hojnéremhachézeji igvazré v tdborské
aglomeraci. Také cykloturistika a agroturistika Félezitost pouze velkych &st.
Poptavka po kvalifikovanych obyvatelich je defigiterSech oblasti. Z@aou mnerou
k této skuténosti g@ispiva i nedostatek moznosti v ramci studia na k§sgkole, kdy
dochazi k odlivu mozkdo velkych ngst. Pouze 11 % obyvatel vliastni vysokoskolsky
diplom. Na Uzemi mikroregionu se nachazi jen 3 ivggtborné Skoly a 2 pobky

vysokych Skol.

V oblasti cestovniho ruchu seé¢sto Tabor zarfuje na husitské obdobi, které je pro
mesto velkou pileZitosti, jak nasgrovat moznosti vyuziti volnéhdasu turist, a tim

uspokojit poptavku po nabidce cestovniho ruchu.
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5. Situani analyza

5.1 SWOT analyza

SWOT analyza je patén nejpouzivagySi metodou k uteni postaveni subjektu
(mikroregionu). Podstatou metody je idit silnych a slabych stranek oblasti, tak
i prilezitosti a ohroZeni mikroregionu. Tato analyzanetiuje vnitni (ovlivnitelné)
a vrejSi (neovlivnitelné) faktory rozvoje dané oblastinalyza je vystupem sitdai

analyzy, pi jejimz vytvareni je nutnd nezaujatost.

Pti zpracovani SWOT analyzy se vychazelo z vigwe situani analyzy mikroregionu,
z dokumentu ,Strategicky plan rozvoje mikroregiodi@borsko 2007 - 2013" a

z vlastniho pozorovani.

PRILEZITOSTI:

- MozZnostcerpani podpor z EU na rozvoj podnikéni, vyvoje@vaci.

- Kvalitni napojeni na nadzenou péat@i dopravni si - dostavba dalnice D3
a rychlostnich komunikaci R3.

- Vytvoreni konkurenceschopnych prodiuktaloZzenych na jedidaé nabidce
regionu (husitské obdobi, sportovni aktivity).

- Podpora podnikatelskych z&n.

- Rozvoj cykloturistiky a agroturistiky.

- Vyuziti zkuSenosti jinych &st, spoluprace s nimi (mistni Agenda 21, projekt

Zdravé ngsto), propagace turisticky atraktivnictirpdnich a kulturnich hodnot.
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OHROZENI:

- Bariéry v podnikani vzhledem k nepruzné aieéfedné legislatis.

- Pritahy v realizaci odpovidajiciho dopravniho napojéiicieského kraje na
nadazenou mezinarodni i vnitrostatnf si s tim souvisejici zaffeni investoi
na jiné regiony.

- Vysoka vytizenost dopravnich tras — silnic a regloith Zelezrinich trati.

- Nedostdujici podpora rozvoje cestovniho ruchu ve venkoublgblastech.

SILNE stranky:

- Strategickd poloha mikroregionu na ose Prah&eské Budjovice, ktera
prispiva k rozvoji podnikani.

- Dostaténa hustota silgni a Zeleznini si€, ktera je pedpokladem dobré
dopravni obsluznosti mikroregionu.

- Dostaténé mnozstvi rozvojovych ploch na tzemi mikroregionu

- Nizka mira nezasstnanosti (5,87 % vroce 2006) oproti Jeskému kraji
(5,94 % v roce 2006).

- Prirodni, kulturni a historicky potenciél pro oblasstovniho ruchu.

- Kvalitni zZivotni prostedi ve venkovskych oblastech.

- NejpaietrgjSi skupina obyvatel v ekonomickyiposném ¥ku (64 % obyvatel
v rozmezi od 15 do 59 let v roce 2007), disky kraj disponuje v tétockove
kategorii s 49 % obyvatel.

- Mg¢sto Tébor je druhym nejtSim spravnim tGzemim Jibeského kraje.

SLABE stranky:

- Pretizeni silnic nasledkem nedodrzeni terimioiokorteni Usek dalnice D3
a nepitomnosti tranzitniho Zelezmiho koridoruCR.
- Nedostéujici dopravni napojeni mezi malymi obcemi mikroosg

a aglomeraci.
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VétSina cyklostezek neodpovida zakladnim bempstnim a kvalitativnim
Kritériim.

Staly nafist intenzity dopravy, kterygsobi na kvalitu ovzdusi.

Nedostaténa propagace mikroregionu jako celku.

Nedostatek ubytovacich a stravovacictizeni ve venkovskych oblastech.
Nedostéujici spoluprace a koordinace meziigjaym a soukromym sektorem
v ramci mikroregionu.

Neuspokojivé informace o moznostech organizovamgnyospoluprace pro

podnikatelské subjekty (dle dotaznikovéhoriesst 81 % podnikatelskych

subjekfi nema dostatmé informace o eventualnich formach kooperace).

5.1.1 Matice SWOT analyzy

vvvvvv

je dany faktor pro danou oblast vyznaijsi

Uroven Prilezitosti Hrozby Uroven

1.|Dotace z EU Frodlenlns dostavbou dalnice (odliv 1
investord)

2.|Dopravni sit Vytizenost dopravnich tras 2.

3.[Podpora podnikatelt Nedostacujici podpora CR na venkové 3.

4.[Spoluprace s mésty Bariéry v podnikani (legislativa) 4,

5.|Konkurenceschopné produkty 5.

6.|Agro a cykloturistika 6.

Uroven Silné stranky Slabé stranky Uroven

1.[Strategicka poloha mikroregionu Neuposkou)/a spoluprace mezi vefejnym 1.
a soukromym sektorem

2.|Hustota silni¢ni a Zelezniéni sit Neltlforrr.mvanost podnikateld o 2.
moZnosti kooperace

3.|Velké mnoistvi rozvojovych ploch PFetiZeni silnic 3.

4.|Kvalitni Zivotni prostfedi na venkové Nedost.acuna dopra\'/nl napojeni mezl 4,
obcemi a aglomeraci

5.|0brosvky potencidl v oblasti CR Narast intenzity dopravy 5.

6.|Tabor - 2. nejvétSim tzemim JEK Mald propagace mikroregionu 6.

7 Cetnd skupina ekonomicky produktivnich Chybéjici ubytovaci a stravovaci zafizeni 7

“lobyvatel na venkové )
8.|Nizkd mira nezaméstnanosti Nedopovidajici cyklostezky 8.
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6. Zawr

Cilem bakal&ské prace bylo popsat vybrany mikroregion se&anim na danou oblast
komegknich sluzeb, dale provést sitmé analyzu, vymezit f@gdpoklady rozvoje dané
oblasti kometnich sluzeb a nakonec zjistit Urdv&omeenich sluzeb ve vybraném

mikroregionu. V rdmci této prace se doSlo k nagleta zawram.

Infrastruktura v mikroregionu Taborsko se ubiraifpazim smérem. Mikroregion v ni
maze vidst obrovsky potencial, a to hlagrkvili vyhodné poloze na ose Prah& eské
Budéjovice. Pondrné¢ husta silnini a Zeleznini st’ v ramci aglomerace vypovida
o velmi dobré dopravni obsluznosti. Ve venkovskgblastech tato situace jiz neni tak
uspokojiva. Soudoby problém v oblasti dopravniasfruktury je ovSem dlouhodobym
problémem celého mikroregionu.i®ahy s dostavbou dalnice D3 z Prahy@eskych
Budgjovic zabraiuji dalSimu rozvoji podnikatelského priedi. S problémem
nedokoreni dalnice vznika dalSi problém, a tefdzeni rychlostni komunikace 1/3
a dalSich silnic vyssichit. Téz dokoteni IV. Zelezniniho koridoru ulevi fetizené
silni¢ni siti. Mikroregion je v oblasti infrastruktury el ¢inny. Ve Strategickém planu
se velmi intenzivé vénuje této problematice. Za své cile stwe zlepSeni stavu
dopravni a technické infrastruktury, a to jak vpa@ vystavby pai@i dopravni

infrastruktury, tak ve zlepSeni s@msného stavu dopravni infrastruktury.

V mikroregionu je velmi nizka mira nezastnanosti, péetna skupina ekonomicky
aktivnich obyvatel a velké mnoZstvi rozvojovychghloRilezitosti pro mikroregion se
stdva podpora podnikatelskych z#fp které by pispély k rozvoji mikroregionu.
Podnikatelské subjekty dle dotaznikovéhdesdtby uvitaly podporuiflivu turisti do
dané oblasti ze strany obce a kraje. Tato skt souvisi ze strany ¥&ného sektoru
s nedostataou spolupraci a informovanosti podnikatekteti newdi o moznostech
organizované formy spoluprace a jejich vyhodachktSiia starost si neni ¥doma
problémi, na které narazeji mistni podnikatelé. Jedinouizpeidi ve stéle se
roznistajicich nakupnich zénach v okoli velkycheésty které berou mistnim

podnikatelim zakazniky.

Sluzby vytvai v odwtvi cestovniho ruchu moznost pro ziskagtB pritazlivosti celého
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mikroregionu. V mistskych oblastech je struktura podhikposkytujicich sluzby
relativre dost&ujici. Venkovské oblasti v nabidce sluzeb gard zaostavaji. Obce zde
piedstupuji ped otadzku, zda roz&ni nabidky sluzeb bude mit vliv na rozvoj obce.
Predstavitel obce Nasavrky nechce réagat nabidku stavajicich sluzebiddu malé
vzdalenosti obce od 2. ngjgiho nésta Jihdeského kraje, Tabora, které nabizi Sirokou
nabidku sluzeb. Ostatni venkovskérargstské oblasti moznost rogsiici zkvalitnéni
sluzeb uvitaji. Lze tedyici, Ze zastupci obci jsou relatispokojeni, jak s nabidkou

komegknich sluzeb, tak i s jeji vzdalenosti octahi — potvrzeni hypotéz. 1 a 2.

Cestovni ruch v mikroregionu Taborsko nabizi patdngro rozvoj podnikani. Obce
Drhovice a Op#any vnimaji pinos cestovniho ruchu hlaviv zanméstnanosti. Naopak
obce Nasavrky a Nova Ves u Chynova z ekonomickéinmdl a z piciny malé
atraktivnosti oblasti nemaji zajem o rozvoj cestbenruchu. Msto Tabor ziskalo
v roce 2008 finagni prostedky z oper&niho programu ROP NUTS Il Jihozdpad na
zpracovani Marketingové strategie cestovniho ruechultury. Tato strategie v séasné
doke neni je&t vypracovana, ale z této aktivityésta Ize usoudit na zajem o rozvoj
cestovniho ruchu. Zatreni na husitské obdobi se stava prstm Tabor velmi silnou

strankou a zaroweprilezitosti, jak nasgrovat moznosti vyuZziti volnéh&asu turish.

Mikroregion se potyka s nedostatkem cyklostezekcgldostezkami nevyhovujicimi po
bezpé€nostni a kvalitativni strdnce. Negpgim nedostatkem mikroregionu je
bezpochyby jeho nedostaté propagace. Na tomto tvrzeni se shodli jedgtavitelé
obci, tak podnikatelské subjekty.¢sto Tabor si neni tika wdomo zapojeni ostatnich
obci mikroregionu do tvorby propagdch materidl. Tuto ¢innost uskut&iuje pouze
Tabor a nepochyl#nv nich prezentuje i mikroregion Taborsko. Dotazatdvaodnikatelé
(94 %) v mikroregionu souhlasi s podporou dalSindliva turisti do oblasti

mikroregionu. Domnivaji se, Ze posileni cestovmilatu je tkolem obci a kraje.

S velmi dobrou mySlenkouftiglo mesto Tabor vroce 2007, kdy se zapojilo do
programu MA21. Jako formu spoluprace sésto Tabor vybralo asociaci s nazvem
Narodni sf Zdravych nést CR. Od roku 2008 #sto realizuje projekt ,Zdravé #sto*,

ktery sleduje zakladni hodnoty zdravi a udrZitetnébzvoje. Se souvisejici formou

spoluprace se #&sto Tabor miZze inspirovat zkuSenostmi jinychést a tim i snad¥i
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propagovat turisticky atraktivnifipodni a kulturni hodnoty dzemi.

V oblasti ¢erpéani finatnich zdrofi pro realizaci projekt je mikroregion pfcinlivy.

V roce 2007 byl zahajen projekt ,Obnova a rozvoprwni infrastruktury a vozového
parku MHD Téabor, Sezimovo Usti, Plana nad Luzniffojekt gispiva k zlep3eni
sowasného stavu dopravni infrastruktury a udrZeni aogrobsluznosti. V roce 2007
bylo Svazkem obci mikroregionu Taborsko &8p zazddano o dotace na 2 projekty:
Projekt "Poradensk&nnost” a ,RozSieni separace a intenzifikaceésie Svazku obci
mikroregionu Taborsko". Kkto Tabor se problematice strukturalnich fiongnuje

velmi intenzivig a je v tom USEBNé.

Ucel, pro ktery byl mikroregion Taborskaizen, je v oblasti fipravy a realizace
projekii naphovan. DalSim poslanim svazu je i dostate propagace na
mikroregionalni drovni, ktera prozatim neni v uspolem rozsahu, proto nelze
hypotézu¢. 3 ani vyvratit, ani potvrdit. MozZnosti ¥imosech ve vjzovani a shami
granti na podporu cestovniho ruchu byly jednim z hlavrdétodi zapojeni obci do
mikroregionu. Obce si jsouwdomy takeé lepSich moznos#rpani finagni pomoci ze
strukturalnich fonl EU a vytvdeni plam na dotace a projekty (napdopravni
obsluznost obci, odpadové hospi@té). VSechny obce az na obec Svrabov jsou
ochotny svou spolupraci s ostatnimi obcemi v ramigiroregionu posilit, protoze jsou

pieswdéeny, Ze spokenstvi obci dokaze snagindosdhnout svych pozadavk

V mikroregionu existuji dispozice pro jeho dalSzvoj. Mikroregion by ndl i nadale
podporovat vystavbu pé&td dopravni infrastruktury a zajistit dalSi rozvogst a obci
v této sfée. Svaz obci disponuje ve venkovskych oblastechivievalitnim Zivotnim
prostedim, které by @& vice podporovat, a to hlagrv oblasti agro a cykloturistiky.
Vybornou gilezitosti k ziskani finamich prostedki jsou dotace z EU, které byém

mikroregion dale vyuZzivat.

Informovanost a wita spoluprace mikroregionu s podnikateli trochaneé Této situaci
by ¢ast&né pomohly internetové stranky, které by informovplydnikatelské subjekty
0 moznosti rozvoje v mikroregionu. Stranky by tal#téuzily k zvéejnéni vybranych

planovanych zawra s cilem nalézt partnery pro tyto projekty a k @oaci a prezentaci

mikroregionu pro tuzemskeé i zahrami turisty.
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Summary

The aim of the bachelor work was to describe th@seh microregion with a focus
on commercial services, then to make the situasmmlysis, to specify the
assumptions of the development of commercial sesviand in conclusion to

ascertain the level of the commercial servicehefdhosen microregion.

The infrastructure of the microregion Taborsko depe in the right direction. The
microregion has the vantage ground on the axis ueragCeské Budjovice.
However, the topical problem concerning trafficrastructure is the long term
problem of the whole microregion. The delay of fimshing of the motorway D3
from Prague taCeské Budjovice obstructs further development of the corpora

environment.

There are very good conditions for development wdifiess in the microregion
Taborsko. The businessmen according to the filleestjon forms would welcome
the support of the inflow of tourists to the ar@anf the municipalities and the
region. This fact relates to poor cooperation amdraness of the businessmen, who
know nothing about the possibilities of organizgdgtem of cooperation and its

advantages.

The structure of supply of services is relativeliffisient in the urban areas. The

rural areas fall a little behind as for serviceusily.

The tourist industry of the microregion Téborskéeds potential too. The focus on
the Hussite age is becoming very important fortthven Tabor and at the same it is
the opportunity to direct possibilities of the tisis how to spend free time in the
region. The biggest limitation of the microregianwithout doubt its unsufficient
promotion. The mayors and the gquestioned businessgeeed on this statement.
As for fund-raising for the realization of projedte microregion is active. So the
one of the reasons why the microregion Taborskoestablished is being fulfilled.
With reference to promotion on the microregionaklethe microregion falls a little
behind.
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Prilohac. 1: Klasifikace CZ-NACE — vybrané sekce

Sekce G — Velkoobchod a maloobchod; oprava a Gdrdiarovych vozidel

45 - Velkoobchod, maloobchod a opravy motorovych vodel
45.10bchod s motorovymi vozidly, krafimotocykii

45.2 Opravy a udrzba motorovych vozidel, kriomotocykii

45.30bchod s dily aifjislusenstvim pro motorova vozidla, krémotocyki

45.40bchod, opravy a udrzba motodykjejich dili a grisluSenstvi

46 - Velkoobchod, kromé motorovych vozidel

46.1Zprostedkovani velkoobchodu a velkoobchod v zastoupeni
46.2Velkoobchod se zakladnimi zeédglskymi produkty a Zivymi zvaty
46.3Velkoobchod s potravinami, napoji a tabakovymiobky
46.4Velkoobchod s vyrobkyievazr pro domacnost
46.5Velkoobchod s p@itacovym a komunik&nim z&izenim
46.6Velkoobchod s ostatnimi stroji, strojnimirizzenimi a pisluSenstvim
46.7 Ostatni specializovany velkoobchod

46.9Nespecializovany velkoobchod

47 - Maloobchod, kromé& motorovych vozidel

47.1Maloobchod v nespecializovanych prodejnach

47.2 Maloobchod s potravinami, napoji a tabakovymi Wwky ve specializovanych
prodejnach

47.3Maloobchod s pohonnymi hmotami ve specializovarprciiejnach

47.4 Maloobchod s paitacovym a komunik&nim zd&izenim ve specializovanych
prodejnach

47.5 Maloobchod s ostatnimi vyrobkyrgvaz pro domacnost ve specializovanych
prodejnach

47.6 Maloobchod s vyrobky pro kulturni rozhled a rekieae specializovanych
prodejnach



47.7Maloobchod s ostatnim zbozim ve specializovanyoldgjnach
47.8Maloobchod ve stancich a na trzich

47.9Maloobchod mimo prodejny, stanky a trhy

Sekce | — Ubytovani, stravovani a pohostinstvi

55 - Ubytovani

55.1Ubytovani v hotelich a podobnych ubytovacictizanich
55.2Rekre&ni a ostatni kratkodobé ubytovani

55.3Kempy a tabfiste

55.90statni ubytovani

56 - Stravovani a pohostinstvi

56.1Stravovani v restauracich, u stargkv mobilnich z&zenich
56.2 Poskytovani cateringovych a ostatnich stravovaslicheb
56.3Pohostinstvi

Sekce N — Administrativni a podmé innosti

79 - Cinnosti cestovnich agentur, kancelé a jiné rezervani a souvisejic&innosti
79.1Cinnosti cestovnich agentur a cestovnich katitela

79.90statni rezervai a souvisejictinnosti



Prilohac. 2: Clenska nista a obce mikroregionu Taborsko

Obec/m ésto [Starosta [ elefon E-mail 'Ww
Drhovice FrantiSek Vriek 381 239 673 ou.drhovice@centrum.cz www.drhovice.ic.cz
Chynov Mgr.Pavel Eybert 381 297 880 starosta@chynov.eu www.chynov.cz
Nasavrky Jaroslav Vrhel 381 235911 obec.nasavrky@seznam.cz -
Nova Ves u Chynova Karel Hodina 381 297 608 novaves.uch@tiscali.cz www.novaves.eu
Oparany Mgr. Blanka Reza&ova 381 287 028 obec@oparany.cz www.oparany.cz
Plana nad Luznici Ing. Jifi Simanek 381 291 168 simanek@plananl.cz www.plananl.cz
Radenin Jaroslav Kraus 725 031 476 obecradenin@volny.cz www.obecradenin.cz
Radimovice u Zel&e Jana Hnojnova 724 180 160| obec.radimuzelce@volny.cz| www.radimoviceuzelce.cz
Sezimovo Usti Ing.Bedfich Benes 381 201 128 b.benes@sezimovo-usti.cz WWW.Ssezimovo-usti.cz
Svrabov Jitka Mrazkova 381 492 459 - -
Tabor Ing. Hana Randova 381 486 130 posta@mu.tabor.cz www.tabor.cz
Turovec Pavel Prokop 602 848 988 obec.turovec@volny.cz www.obecturovec.cz
Viceves Josef Volak 606 103 359 obec.viceves@seznam.cz -
Zdroj: m¢sta a obce mikroregionu Taborsko
Prilohag¢. 3: Informace o ®stech a obcich mikroregionu Téborsko
- . | Poc¢et tzemn é Pocet éasti Katastralni
Obec Po cet katastr u tech. Jednotek obce plocha (km2)
Drhovice 1 1 1 426
Chynov 5 5 5 3 051
Nasavrky 1 1 1 146
Nova Ves u Chynova 1 1 1 662
Oparany 6 6 7 3 143
Plana nad LuZnici 1 1 3 2142
Radenin 5 5 7 2 692
Radimovice u Zel&e 1 1 1 448
Sezimovo Usti 1 1 1 844
Svrabov 1 1 2 373
Tabor 10 10 15 6 221
Turovec 1 1 1 1325
Viceves 1 1 2 638
Mikroregion celkem 35 35 47 22 111
Zdroj: RIS, CZSO 2007
Prilohag. 4: Bilance obyvatelstva mikroregionu Taborsko98.9- 2007)
Rok Nazev obce Narozeni Zem feli Pr:l’roazeny Prl_rustetk (Et?llfovy
prirtstek migraci prirtstek
1995|Mikroregion celkem 475 555 -80 -32 -112
1996|Mikroregion celkem 423 525 -102 -10 -112
1997|Mikroregion celkem 392 491 -99 80 -19
1998|Mikroregion celkem 475 475 0 137 137
1999|Mikroregion celkem 471 449 22 -8 14
2000|Mikroregion celkem 476 479 -3 132 129
2001 |Mikroregion celkem 402 489 -87 130 43
2002|Mikroregion celkem 439 505 -66 12 -54
2003|Mikroregion celkem 470 565 -95 -100 -195
2004 |Mikroregion celkem 493 488 5 -151 -146
2005]|Mikroregion celkem 502 510 -8 -76 -84
2006|Mikroregion celkem 520 497 23 24 49
2007|Mikroregion celkem 552 476 76 61 137

Zdroj: CZSO, Strategicky plan rozvoje mikroregidraborsko 2007 - 2013



Prilohac. 5: Hirustek/Ubytek obyvatelstva mikroregionu

Prirastek obyvatelstva PFirozeny Saldo migrace Saldo
Obec — ” pFirustek — - — - X PFirastek/Ubytek
Ziv é narozeni o Prist éhovali Vyst &éhovali migrace
Zemfeli celkem celkem
celkem celkem celkem
Drhovice 0] 1 -1 55 3 2 1
Chynov 33 27 6 85 36 49 55
Nasavrky 1 [0]) 1 9 [0]) 9 10
Nova Ves u Chynova 3 1 2 13 1 12 14
Oparany 15 18 -3 41 30 11 8
Plana nad LuZznici 47 35 12 204 118 86 98
Radenin 6 6 [0) 32 11 21 21
Radimovice u Zelce 3 2 1 2 6 -4 -3
Sezimovo Usti 82 69 13 183 174 9 22
Svrabov 2 0] 2 4 1 3 5
Tabor 360 312 48 748 886 -138 -90
Turovec [0) 2 -2 2 2 0] -2
Viceves [0] 3 -3 1 [0] 1 -2
Mikroregion celkem 552 476 76 1 379 1 268 61 137

Zdroj: RIS 2007, Strategicky plan rozvoje mikromai Taborsko 2007 - 2013

Priloha¢. 6: Vyvoj ptimérného ¥ku obyvatelstva mikroregionu za obdobi 1995 - 2004

Obec 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
Drhovice 43 42,2 43,2 42,5 42,8 42 41,3 41,4 41,3 41,6
Chynov 39 39,3 39,2 38,9 39,1 39 39,6 39,7 39,9 40,1
Nasavrky 39,4 43,3 44,3 43,9 45,6 45 41,6 42,5 44,6 43,8
Nova Ves u Chynova 40,1 40,6 38,3 38,7 39,5 39 39,7 40,1 38,7 38,2
Oparany 37,4 37,4 37,9 37,9 38,1 38 39,5 39,5 39,7 39,8
Plana nad Luznici 36,2 36,4 36,8 37,2 37,6 37 38,2 38,5 38,8 38,9
Radenin 41,5 41,6 41,2 42,1 42,5 43 42,5 42,3 42,2 42,6
Radimovice u Zelge 37,6 39,9 37,1 36,3 36,7 37 36,7 38,5 36,7 37,2
Sezimovo Usti 41,1 41,5 41,8 42,1 42,5 42 42,6 43,1 43,4 43,5
Svrabov 38,5 39,9 40,9 42 42,8 43 44,1 44.4 44,2 43,1
Tabor 36 36,4 36,8 37,2 37,6 38 38,5 38,8 39,1 39,5
Turovec 34,6 35,7 36,1 35,8 36,4 36 36,5 37 37,6 37,7
Viceves 51,1 50,8 50,5 47,7 47,1 48 46,3 48 48,4 50,1
Mikroregion celkem 39,65 40,38 40,32 40,18 40,64 40,54 40,55 41,06 41,12 41,24

Zdroj: CZSO, Krajska spravéeské Budjovice, Strategicky plan rozvoje mikroregionu Téadar 2007 - 2013




Ptilohac. 7: P@et obyvatel v mikroregionu Taborsko

Pocet bydlicich obyvatel
Obec k 31.12.2007
Celkem Muzi Zeny
Drhovice 179 91 88
Chynov 2257 1075 1182
Nasavrky 52 28 24
Nova Ves u Chynova 273 129 144
Oparany 1370 691 679
Plana nad Luznici 3454 1671 1783
Radenin 498 259 239
Radimovice u Zelge 376 185 191
Sezimovo Usti 7302 3547 3755
Svrabov 59 32 27
Téabor 35769 17292 18477
Turovec 226 106 120
Viceves 77 42 35
Mikroregion celkem 51892 25148 26744

Zdroj: RIS 2007

Ptilohac. 8: P@et obyvatel v mikroregionu Taborsko

Pocet bydlicich obyvatel
k 31.12. 2007

52%
48%

B Muzi M Zeny

Zdroj: RIS 2007

Prilohac. 9: Rozdéleni patu obyvatel dle dosazenéhsku

oh Poéet obyvatel ve v éku
¢ 0-14 let 15-59 let 60-64 let 65 a vice let
Drhovice 19 118 7 35
Chynov 372 1397 137 351
Nasavrky 9 28 6 9
Nova Ves u Chynova 39 183 12 39
Oparany 205 884 91 190
Plana nad Luznici 551 2 261 210 432
Radenin 71 304 32 91
Radimovice u Zelée 62 252 21 41
Sezimovo Usti 961 4 090 630 1621
Svrabov 8 37 2 12
Tabor 4 863 23 489 2276 5141
Turovec 33 152 10 31
Viceves 6 44 6 21
Mikroregion celkem 7 199 33 239 3440 8 014

Zdroj: RIS 2007




Prilohac. 10: Druhy pozemk (ha)

§ .| 2 2
a = 8 g = § a e . o
; g g & 2 = s i 2
- > g8 T |3
: k)
3 il * 4
Drhovice 426] 316 0 0 6 0 32| 354 31 6 6 29
Chynov 3051 1169 0 0 79 1| 335| 1583] 1193 31 43| 200
Nasavrky 146] 102 0 0 5 0 17| 124 8 4 2 8
Nova Ves u Chynova 662| 354 0 0 4 o] 110[ 4e9] 153 6 7 28
Oparany 3143| 1718 0 0 63 o] 251] 2032] 868 40 45| 158
Plana nad Luznici 2142| 314 0 0 83 o] 253]  650| 1022 153 61| 257
Radenin 2 692 1020 0 0 36 o]  358| 1414| 1080 25 24| 149
Radimovice u Zelce 448|288 0 0 12 0 42| 341 80 1 8 18
Sezimovo Usti g844| 127 0 0 66 0 49| 242| 334 73 48| 147
Svrabov 373|287 0 0 2 0 40| 329 0 5 5 35
Tabor 6 221| 2 255 0 o] 252 1| 593] 3102] 1560 213] 252| 1094
Turovec 1325] 193 0 0 5 of 188| 386] 757 126 8 48
Vigeves 638| 384 0 0 15 0 50|  458] 144 6 7 23
Mikroregion celkem 22111 8527 0 o] 628 2| 2327|11484] 7230 689 516] 2194
Zdroj: RIS 2007
Priloha¢. 11: Druhy pozemk (ha)
o .
Druhy pozemku = Ornd piida
B Chmelnice
2% 7% 25% M Vinice
M Zahrady
B Ovocné sady

21%

Trvalé trdvni porosty
Zemédélska pada
Lesnipuda

Vodni plochy
Zastavéné plochy

Ostatni plochy

Zdroj: RIS 2007

Prilohac. 12: Celkova délka mistnich komunikaci na Uze mioreu

Délka mistnich
Obec . B

komunikaci v km
Drhovice 1
Chynov 30
Nasavrky 2
Nova Ves u Chynova 3
Oparany 20
Plana nad LuZnici 24
Radenin 20
Radimovice u Zelge 12
Sezimovo Usti 22
Svrabov 3
Tabor 142
Turovec 2
Viceves 10
Mikroregion celkem 291

Zdroj: Strategicky plan rozvoje mikroregionu Tadar<2007 - 2013

Poznamka: data jsou k dispozici pouze ze@jéni v roce 1996



Priloha¢. 13: Struktura ekonomické zakladny dle sektoB1. 12. 2006

Pocet
Obec podnikatelskych Primarni sektor $ekundarni sektor Terciarni sektor
subjekt G celkem
Drhovice 4
Chynov 58 137
Nasavrky 1
Nova Ves u Chynova 4
Oparany 30
Plan& nad Luznici 53 233
Radenin 23
Radimovice u Zelge 9
Sezimovo Usti 35 505 1156
Svrabov 4
Tabor 296 2 313 6 839
Turovec 11
Viceves 2
Mikroregion celkem 530 3362 9 131
Zdroj: CZSO
Prilohac. 14: Hospodéskacinnost dle pevazujicicinnosti
£ N @ - NN . P QD e
28 3..| o | 3 | F O |EsBfR | B, | ffu o3| %8
8 28 © g 8 e - < 53555 | g8 %§’§ 5 E -
3 8t 8 5 ] 52838 = @ b 2 s N
[¢) 7 8 g S 2 [ = Bogrx 8 . £ € g s S -3
33 |§¢ & g P |2 888 | B | gz | %8| E%
s N § |8 Bf« $353 N i
Drhovice 27 3 9 1 2 0 1
Chynov 470 60 142 64 4 9 35
Nasavrky 12 2 4 1 1 0 1
Nova Ves u Chynova 59 6 24 10 2 1 4
Oparany 306 33 84 38 7 15 30
Plan& nad LuZnici 847 51 285 170 1 23 49
Radenin 98 20 25 11 2 2 6
Radimovice u Zelée 87 10 22 12 2 2 14
Sezimovo Usti 1 695 40 594 347 2 47 139
Svrabov 17 5 4 0] 2 1 1
Téabor 9 359 313 1184 3262 2041 12 303 868
Turovec 54 10 18 9 2 0 2
Viceves 13 3 3 1 1 0 0
Mikroregion celkem 13 044 556 1791 4 476 2 705 40 403 1150

: RIS 2007




Priloha¢. 15: Hospodéskacinnost dle pravni formy podnikani

g § = = — 8. 0 ;g *E
g g i j: g % § ! g ! % % § g 5 \ g
[} [0} ) 'g % c
i3 | "B | if | 8¢ | 28 | 4 i
g3 g
Drhovice 27 0] 0] 2 0] 21 1 0] 3
Chynov 470 4 2 29 1 333 21 23 40
Nasavrky 12 0] 0] 0] 0] 8 [0] 0] 2
Nova Ves u Chynova 59 1 0 1 1 46 1 3 6
Oparany 306 3 2 8 2 229 13 14 28
Plan& nad LuZnici 847 3 10 80 1 612 28 43 61
Radenin 98 1 0] 3 1 69 6 4 12
Radimovice u Zel&e 87 2 0 0 0 65 5 5 8
Sezimovo Usti 1695 9 8 79 (] 1349 24 84 135
Svrabov 17 (] (] 1 (] 8 3 1 2
Téabor 9 359 32 74 764 24 6 961 170 593 686
Turovec 54 [0] 0] 2 0] 34 4 6 5
Viceves 13 0] 0] 1 0] 8 2 0] 2
Mikroregion celkem 13 044 55 96 970 30 9 743 278 776 990

Priloha¢. 16: Hospodéskacinnost podle pravni formy podnikani

Zdroj: RIS 2007

v

Hospodarska ¢innost podle pravni formy

8%

podnikani

M Statni organizace

= Lo M .
0%/_1% 8% Akciové spolecnosti

0,
~0% ® Obchodnispoleénosti

B Druzstevni organizace

M Podnikatelé - FO
Samostatné hospodafici rolnici
Svobodna povolani

Ostatni pravni formy

Zdroj: RIS 2007




Prilohac¢. 17: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo dle sektér31. 12. 2006

§-2: |82F: (8282|821
: SR [BEd |Fegd | pigd
& B §
Drhovice 17 22 56 6
Chynov 117 381 434 31
Nasavrky 2 4 8 2
Nova Ves u Chynova 17 43 52 1
Oparany 93 233 349 25
Plana nad Luznici 109 788 663 72
Radenin 49 72 83 5
Radimovice u Zelge 18 56 80 15
Sezimovo Usti 55 1890 1661 128
Svrabov 5 10 11 1
Tabor 421 6 558 10 547 1972
Turovec 24 56 39 2
Viceves 12 17 13 2
Celkem 939 10 130 13 996 2 262
Zdroj: CZSO

Prilohac¢. 18: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo dle sektér31. 12. 2006

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo dle
sektori k 31. 12. 2006

4%

51%

B Ekonomicky aktivni v
primarnim sektoru

B Ekonomicky aktivni v
sekundarnim sektoru

Ekonomicky aktivni v
tercialnim sektoru

Zdroj: CZSO

Priloha¢. 19: Vyvoj miry nezarstnanosti v mikroregionu Taborsko v obdobi 20000&

Obec 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Drhovice 3,96 2,97 1,98 15,84 10,89 6,93 4,95
Chynov 2,91 3,84 3,95 5,50 5,40 5,92 5,40
Nasavrky 25,00 6,25 6,25 12,50 12,50 6,25 6,25
Nova Ves u Chynova 2,65 4,42 2,65 3,54 4,42 4,42 4,42
Oparany 7,14 5,71 5,86 5,43 5,14 5,86 5,29
Plana nad LuZnici 5,15 4,41 4.41 5,39 4,66 5,33 5,02
Radenin 7,18 4,78 2,87 4,31 4,31 3,83 3,35
Radimovice u Zelée 4,14 2,96 5,33 3,55 5,92 3,55 3,55
Sezimovo Usti 4,37 3,43 4,34 4,93 4,79 4,98 4,47
Svrabov 3,70 0,00 7,41 3,70 3,70 3,70 0,00
Tabor 5,78 5,52 5,88 6,57 6,70 6,75 6,34
Turovec 0,83 2,48 1,65 1,65 4,96 2,48 2,48
VIceves 13,64 20,45 15,91 20,45 15,91 9,09 9,09
Mikroregion 5,46 5,08 5,45 6,19 6,22 6,30 5,87

Zdroj: UP Tabor, Strategicky plan rozvoje mikroregu Taborsko 2007 - 2013




Prilohac. 20: Vyvoj miry nezastnanosti v mikroregionu Taborsko v obdobi 200066

Vyvoj miry nezaméstnanostiv mikroregionu
Taborsko v obdobi 2000 - 2006

6,30
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5,20 :vgg
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Zdroj: UP Tabor, Strategicky plan rozvoje mikroregu Taborsko 2007 - 2013

Priloha¢. 21: Vyvoj nezaréstnanosti na Taborsku v obdobi 2004 - 2008 {wrgru)

Pocet dosaz. | Poget volnych | Potet uchazeéi Wa .
Rok . . P nezaméstnanosti
uchazea mist na 1 misto
(%)
2004 197 37B 6 6,48
2005 1789 514 i) 5|7
2006 178% 598 3 5|7
2007 1459 78| P 4,85
2008 127% 78D P 4,06
Zdroj: UP Tabor
Prilohac. 22: P&et subjeki podle pétu zangstnand
3 5
3 Q S g B 2.
$s8 | w.z | G°F 59, | 1%
(ol g ) o 5g % 2z2
§ | iE | RE | BE | g
g gz | B 8 g
¥ g £9 g9 2
Drhovice 8 3 1 0] 0]
Chynov 144 24 14 1 0
Nasavrky 4 1 0 0 0
Nova Ves u Chynova 22 5 2 [0]) [0]
Oparany 81 16 3 3 0
Plana nad Luznici 209 87 20 12 3
Radenin 22 6 3 1 0
Radimovice u Zelge 23 3 2 0 0
Sezimovo Usti 476 108 28 5 1
Svrabov 4 2 0 0] 0
Téabor 2 367 856 160 39 10
Turovec 17 4 1 [0 0]
Vigeves 3 0 0 0 0
Mikroregion celkem 3 380 1115 234 61 14

Zdroj: RIS 2007



Priloha¢. 23: P@et subjeki podle pétu zangstnand

Pocet subjektd podle poc¢tu zaméstnanct

B Poletsubjektd bez zaméstnancd

1%, 0%

5%

M Pocetsubj. s 1-9 zamést. -
mikropodniky

Pocetsubj. s 10-49 zamést.-malé
podniky

B Pocetsubj. s 50-249 zamést.-stfed.
Podniky

B Pocetsubj.s >249 zamést.-velké
podniky

Zdroj: RIS 2007

Priloha¢. 24: Rozleréni obyvatel tAborského mikroregionu dle dosazenekdani

Obyvatelstvo Obyvaltelstvo Ob}/vatelsvtvo s Obyvatvevl'stvo s Obyvatelstvo s
Obec bez vzd. a se vyu €. a se uapl. st red. vySsSim RE e
zakl. a neuk. stfed. odb. vzd. vzdélanim s odbornym -
oz . . e m vzd élanim
vzdélan. bez maturity maturitou vzdélanim
Drhovice 40 80 32 4 5
Chynov 415 727 384 65 113
Nasavrky 2 14 6 2 1
Nova Ves u Chynova 59 83 39 2 5
Oparany 281 502 274 35 66
Plana nad LuzZnici 502 1078 663 83 193
Radenin 120 166 70 6 8
Radimovice u Zel&e 52 111 61 10 24
Sezimovo Usti 1 067 2 601 1919 268 552
Svrabov 17 24 4 1
Tabor 5584 10 307 9 150 1321 3801
Turovec 42 89 41 57 13
Viceves 33 37 12 1 1
Mikroregion celkem 8 214 15 819 12 655 1854 4 783
Zdroj: Cesky statistickytad, gitani lidi domi a byii 2001

Prilohac. 25: Rozleneéni obyvatel tdborského mikroregionu dle dosaZzenzddlani

Rozclenéni obyvatel taborského mikroregionudle
dosazeného vzdélani

M Obyvatelstvo bez vzd. a se zakl. a
neuk.vzdélan.
19% B Obyvatelstvo vyué. a se stfed. odb.
l— vzd. bez maturity

Obyvatelstvo s Upl. stfed. vzdélanim
s maturitou

B Obyvatelstvo s vy$sim odbornym
vzdélanim

37%

M Obyvatelstvo s vysokoskolskym
vzdélanim

Zdroj: Cesky statisticky/ad, sitani lidi domi a byt 2001



Prilohac. 26: Dotaznik — podnikatelské subjekty poskytusiminegni sluzby

ID: |:| Datum: :| Tazatel: | | © Viktor Vojtko 2008

Dotaznik — podnikatelské subjekty poskytujici komeéni sluzby

Dobry den, jmenuji se Kati@a Vesela, jsem studentkou Ekonomické fakulty dis&é
univerzity vCeskych Budjovicich a zpracovavam svou bakakou praci na téma
.Predpoklady rozvoje kome&nich sluZzeb ve vybrané oblasti — mikroregionu Tékof.

V ramci této prace provadim u podnikatel této oblasti vyzkum jejich stavu,
kapacitach a konkurenceschopnosti. Vysledky bylympomoci @ piipraw
specifickych nastrdj podpory, nafiklad ze strany samospravy a dalSich instituci a
organizaci, fedevsim na Urovni mikroregionu.

VSechny Vami uvedené informace slouzi pouze prtisitké (Eely, budou
zpracovany anonyngna nebudou jednotlévuverejnény. Celko¥ bude vyplgni trvat
maximalre 15 minut. Jakékoliv dotazy aipominky miZzete smifovat na nasledujici
kontaktni osobu: Ing. Viktor Vojtko, katedra obclioal cestovniho ruchu, Ekonomicka
fakulta, Jihégeska univerzita €eskych Budjovicich, Studentska 13, 370 GBeské
Budgjovice. E-mail vojtko@ef.jcu.cz, tel. 387 772 696obil 777 133 485.

*kk

1. Jaké sluzby svym zakaznikdm poskytujete? (ize vice moZnosti, neni-Ii uvedeno jinak,
pokracujte otazkou 6)

O Maloobchodni (prodej zbozi kone¢nym spotiebitellim)
O Ubytovani (pokracujte otdzkou 2)

O Stravovani (pokracujte otazkou 4)

O Osobni sluzby (napf. kadernictvi, pedikara), které
OO Opravarenskeé sluzby

O Kulturni

O Sportovni

O Jiné, upresnéte

2. Jaky typ ubytovani nabizite?
O Kemp
O Chaty a chalupy, v soukromi
O Turisticka ubytovna
O Hotel
O Hotel garni
O Motel
O Botel



O Penzion
O Jiné, upresnéte

3. Kolik IGzek/mist nabizite? (pokracujte otdzkou c. 5)

4. Jakou formu stravovani nabizite?
[0 Restaurace
O Pohostinstvi
O Motorest
O Samoobsluzna restaurace
O Bufet
O Bistro (fast-food)
O Obcerstveni, kiosek
O Denni bar (gril bar, pizzerie, snack bar)
O Noc¢ni bar (nocni klub, varieté, dancing)
O Vinarna
O Kavarna a cukrarna
O Hostinec a pivnice
O Jiné, upresnéte

5. Jak byste ohodnotili celkové vyuziti svych kapacit béhem jednotlivych Ctvrtleti?

Leden — Brezen: O Nedostatecné O Dostatecné O Maximalni
Duben — Cerven: O Nedostatecné O Dostatecné O Maximalni
Cervenec — Zafi: O Nedostatecné O Dostatecné O Maximalni
Rijen — Prosinec: O Nedostatecné O Dostatecné O Maximalni

6. Jak byste ohodnotili cenovou uroven vasich sluzeb ve srovnani s konkurenci?

O Nizka O SpiSe nizka O Stredni O Spise vyssi O
Vyssi
7. Jaky je podil turistd mezi vasimi zakazniky? %
8. Je mezi nimi vyznamny podil turistd ze zahranici? O Ne O Ano

9. Pfizplsobujete svou nabidku turistdm?
O Ne, vibec O Ano, Castecné O Ano, vyznamné



10. Co podle vas nejvice laka turisty do vasi oblasti?
O Pfiroda
O Pamatky
O Kulturni akce
O Sportovni vyziti
O Jiné, upresnéte

11. Mél by podle vaseho nazoru nékdo podporovat dalsi pfiliv turistl do vasi oblasti?

O Ne O Ano, predevsim obce a kraj O Ano, predevsim
podnikatelé

12. Jste zapojeni do néjaké organizované formy spoluprace, napf. destinacniho
managementu, nakupni aliance, pfipravy spolecnych marketingovych balick apod.?
O Ne, vibec O Ano, uved'te prosim detaily (pokracujte otdzkou 14)

13. Jaky je d@vod, Ze se zadné organizované formy spoluprace nelcastnite?
(pokracujte otdzkou 15)

O Nevim, zda existuje O Nemam k ni dlvéru O Nevidim prinosy
pro svlj podnik

14. Jak hodnotite pfinosy uvedenych forem spoluprace?
O Zaporné O Nulové O Pozitivni O Velmi pozitivni

15. Podnikate pouze v rdmci tohoto mikroregionu?
O Ano
O Ne, sidlo mam zde, ale podnikam i jinde
O Ne, podnikam zde, ale sidlo mam jinde

16. Pracuji ve vasem podniku i dalSi ¢lenové vasi rodiny?

O Ne O Ano, spolu s dalSimi zaméstnanci O Ano, pouze
¢lenové rodiny

17. Kolik mate zaméstnanc(?

O 0 (pokracujte otdzkou 18) O 1az5 [O6az10 O11az20 0O Vice
jak 20

18. Jaka je platova Uroven vasich zaméstnancl oproti béznym platdim?
O Nizsi O Obdobna O Vyssi



19. Jak jste spokojeni se ziskovosti svého podniku?
O Velmi nespokojen/a
O SpiSe nespokojen/a
O Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
O Spise spokojen/a
O Velmi spokojen/a

20. Vase trzby za lonsky hospodarsky rok byly priblizné:
OO méné nez 1 milion K¢
O 1 az 5 miliond K¢
O 5 az 10 miliond K¢
0 10 az 20 miliond K¢
O vice nez 20 milion{ K¢

Kk ok
Dékujeme za vyplani dotazniku.

21. Umisténi provozovny (obec)




