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u osob nad 18 let

. Aktudlni

. UZiteCné a prospeiné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

VI

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodne zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

F O U T S I

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémovi

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

o N -

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobréa, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidi nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

o S

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Priaci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka diplomové priace prokazala vysokou odbornost pfi napliovani cila
mapované problematiky. Predstavila zakladni socidlni transfer priznavany osobam
zavislym na péci, predevS§im v I. stupni zadvislosti, a to se v§emi konsekvencemi, které
jsou diskutoviny v odbornych kruzich. Velkym pfinosem je i prezentace zkuSenosti
administratorek prispévku na péci s kontrolni ¢innosti plitci zminéné socidlni diavky a
polemika nad zikladnimi pristupy v socidlni praci — socidlni pomoc versus socidlni
kontrola.

Teoreticka, ale i prakticka ¢ast je logicky a jasné strukturovana, coz v situaci
rozmanitych nazori a doporucenych zmén, tykajicich se mozného zvySeni efektivity
vyuzivani pFrispévku na péci, ¢tenafi oziejmuje a zprehlediiuje situaci.

Diplomantka vyborné zvlidla techniku polostandardizovaného rozhovoru a
zodpovédné pristoupila k interpretaci dat a zavéreénému zhodnoceni vysledku.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. 8¢

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:

Posouzeni Zivotni situace klienta ve vztahu k pfizndni stupné zavislosti na péci a
nasledné prispévku na péci je velmi zodpovédny a naroény ukol, ktery vyzaduje vysokou
erudici socidlniho pracovnika. Na zakladé VaSich zkuSenosti uved’te, jaka jsou
nejcastéjsi pochybeni/slaba mista p¥i realizaci socidlniho Setfeni.

Datum:  2.9.2009 Podpis vedouciho diplomové prace /—LLQ) -—r,\ﬂ



