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Hodnoceni prace:

Volba tématu prdce a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma
Formulace cilit prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany
Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny
Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzZel naprosto spravné citaéni normu

Uroveii jazykového zpracovdni: (3) prace je jazykové zpracovéana na standardni urovni, autor se
dopustil nékolika gramatickych chyb

Presnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje n¢kolik drobnych formélnich chyb
Spinéni cilit prdace: (2) cile prace vcetné dil¢ich byly splnény

Formulace zavéri prdce: (3) zavéry jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti
Odborny prinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance

vyuzitelnd

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prdace znamkou: velmi dobte

Doporucéuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:



Otéazka 1: Odtavodnéte pravdivost platnosti hypotézy, ze pamatka Kozi hradek je nav§tévovana méng,
nez ostatni pamatky Tébora kvili nedostate¢nému dopravnimu spojeni. Miizete navrhnout opatieni ke
zlepSeni?

Otazka 2: Jaké finan¢ni zdroje navrhujete k zajisténi naucné stezky.
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