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Nazev bakaldrské prace:  Vyuziti aktivizaCnich ¢innosti v domé pro seniory
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné
4. Standardni Grovenl
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
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2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalaiskée prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborn4
b) velmi dobr4
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujic{

Zasadni pfipominky k bakalarské préci:
l. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Bakalafska préace je zaméfena na vyuZiti aktivizatnich ¢innosti v domé pro seniory. Autorka
bakalafské prace mapovala nabidku aktivizacnich ¢innosti v konkrétnim DpS (M3j) a jejich
oblibenost.

Teoreticka Cast préce je zpracovéna prehledné, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a
tvofi dobry zéklad pro vyzkumnou &ast. Ocefiuji peclivou operacionalizaci zékladnich pojmu
pouZitych zejména v cili prace. Metodika je podrobné a srozumitelng popsana. Vysledky jsou
pfedkladany v logické struktufe, a to dle dilgich vyzkumnych otazek. Nasleduje Diskuze,
ktera je vedena v komparaci s autory, ktefi se zabyvaji touto problematikou. Drobny, formalni
nedostatek lze spatfit prave v kapitole Diskuze, kde jsou mezi Jednotlivymi odstavei velké
mezery. V Zav€ru nachézim celkové shrnuti. Bakalafské prace je psana &tivou formou, ma
logickou strukturu a piehledné vyhodnoceni.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k 1istni obhajobé prace:

A
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