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Posudek bakali@ské prace

Jednoducha matematika ve financich

V souwasné dob zadluZzenosteského obyvatelstva stoupa a se zadluzenosti sioupa
pocet exekdnichtizeni. Cilem prace bylo ukazat, ze k&SpemureSeni bznych Zivotnich
situaci z oblasti finaimi sféry (spadkbitelské G¥ry, zhodnoceni finafmich prostedk, ...),
stati zakladni znalosti matematiky.

Prace je roztlena doti stZejnich¢ésti. V prvnicasti jsou definovany zakladni pojmy
jako je urok, urokova sazba, urokové obdobi, dgidatisosti, sotiasna a budouci hodnota
kapitalu. Je zde uvedena i kratka historie bankavhiV druhécasti jsme kratce seznameni
s jednoduchym a slozenym urokovanim, sgmitelskymi U¥ry a vztahem arokové sazby a
ro¢ni procentni sazbou nakkad(dale v textu RPSN).{€&ti ¢cast obsahujeifklady, které by
mely modelovat BZné realné situace.

K praci mam wgkolik piipominek:

* Na str. 10 -11 je u vzorce pro jednoduché urokowéeideno, Ze doba
splatnosti je vyjatkna v letech. Toto tvrzeni odporuje praxi.

* Na str.12 neni poznamenano, Ze Udaje v tabulcé pdatFedpokladu
ro¢niho urokového obdobi.

 Na str. 14 je uvedenéél@ni spotebitelskych Gera nevhodné. Jsou
dohromady brana dvhlediska. Bleni by se milo uvazovat z kazdého
hlediska zvlag

» V prikladech 4.2.1. — 4.2.7. sé¢eplpoklada, Ze banka bude chtit splatit
vypij¢enou ¢astku az za rok. Tato situace je pro bankurijeplna,
splatky musi byt &Sinou ngsicni.

» V piikladk 4.2.1. se nemusi pouzit dany vzorec, jde @ejma procenta.

o Vpiikladech 4.2.9. — 4.2.11 neni uvedeno, Ze smlgoklada réni
pripisovani uroki.

» V piikladech 4.3.1. — 4.3.4 neni poznamenano, Zze matnepkipisovani
aroka.



Na str. 30 je v tabulce chybny vzorec.

V piikladu 4.3.6. neniiejmé, kolik je vnukovi. V zadani jsou i dalSi
nesrovnalosti.

Zadani pikladu 4.3.7. neodpovida realu. Banka nikdyiimysti, aby jste
dluh zaplatila jednorazévaz za 3 roky.

Na str.33 neni dosazeni udlado RPSN kalkukky piesné. Tato
kalkulatka je nevhodna pro uvedené zadaiklpdu, kde seiedpoklada
krom¢ splatek dalSich 6 nakladpoplatky). Uvedena RPSN kalkulka
je prizpasobena pouze dwma nakladm. Tato poznamka se tyka i
ostatnich gikladi pouZivajicich tuto kalkutku.

V piikladech 4.4.2. — 4.4.7. jsou zaznamenany pouzedks.
V piikladu 4.4.5 by @a zaznit otazka tykajici se skéme vySe RPSN.

V piikladech 4.4.6. a 4.4.7. je odkaz na RPSN katkuiazbyte&ny,
neba’ vySi RPSN f feSeni neuvadite.

Reseni jednotlivychikladi je pilis strohé, chybi podrolsjEi komenté

V textu jsou uvedeny tabulky a vzorce bé&slovani. Text je potom

nepgehledny.

Otéazka: Lze v gikladu 4.4.7. o vyhodnosti toh® onoho produktu rozhodnout na
zakladt vySecastky, kterou jsme zaplatili navic. Pokud nejautinte.

Doportiéuji k obhajolg.
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