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A B C }Ý

A B C N

A B C N

existqící datový a Iiterárrríkontext, vyr-ržití literárrrích rešeršípro volbu ténratu práce a fornlulaci

vÝzkunlného problérlu. prácc s cizojazy,čnotr literatulou)

Autor ve svótt-l tcxttt 1,1,chází z clostatcčnélrcl počtLt odborllýcli prací včetně relevantních l<líčových studií
z tlblasti politickó sociologie. nlczi zcllo.ji nechybí arri aktuální vÝzkumy občansl<é/politické angažovanosti
rllladÝch lidí.jal< v Č]csl<é republicc. tal< v zahrartičí. Sc zdro_jije v práci nakládáno korektrrě a podlc
zavedených al<adernicltýcIl zvyl< lostí.

2. l'rricc s liícraturou a tlalširni in|brnlačnínti zdro.ii

(výbčr. správtlii citace" ;lotržití, clodržování bibliografickýclr norern. napojení Ila

3. Mctoclologická :r nretorlicliá stránka práce

(starrol,etlícílii 1lriicc. r,ltoclllos1 a i<l,alita clat a rllctocl. 1lrlpřípadč
rnct,oclologicl<ó zclúr"tlclrri:rr í r ibčrLr lrlctod)

Cíle pr'ácc_isou.jasně staIlovenv r,_|e.jím úr,odu, l<orllbinace polostrukturovanýchrozlrovorů a rozliovorů
skupinových (íbcus group) se_jeví.jako vhodná pro.je.jich naplnění. Pozitivně lze lrodnotit snahu o výběr
respondcrltťt z r,Ůzných pt,tlstřctlt (ZŠ. grtl-ttlitziuIll, SOŠ), stejnč jako schopnost autora realizovat rozltovory
plostř,eclIlictl,írrl r[rzných cligirlrllrích platlol,cIn (WhatsApp, lnstagrirrll. Discord)



schopnost aplikovat znalosti na konkréltlí probléln, sprár,tlá prácc s ptlrlly a koncept1,.

korttcxtLtá l n í správnost argurncntace)

Jan Morava prol<azuje dobrou obcznárlenost s problematil<oLr občanskó angažovatlosti a politicI<é participace.
ste_inč tal< sc dobře orientLr_je v soLrdobých diskLrsích ohledně specitičnosti Lzrl. Ccrl Z. a to zc.jIllúllll \,ť \lzlahil
k vl'Lržívání módií a digitálních teclrrloltlgií. Autol dol<áže sprťrvnč a povčlšillotr i srozr_ttl-titclltč 1lracill,at
s ocibor-nýrlr i po.irrr;,.

4. Odborná správnost - znalost problemati§
(pr okázání znalo sti řešené problemati§, pr okázání spec ifi c§ch znalo stí,

5. Závčry a naplnění cílů
(sotr fbrlr-rLrlovány jasné závčr1,. je zře_jnré. .jaké poznatli1, prlrcc 1lřirresla. .jsotr

rlové poztttttli1, vztaženy li ptivocltlírtlu litcrárnítnLt l<cllttcxtLt..jsotr r,ýslcdl<1, 1lrltce
Ilahlížcrr1,, kriticI<1,, - rrapříklacl_jsort r.tvcclct-ta otllezellí pro _je_jich platlltlst'/)

6. Úroveň jazykového a sfylistického zpracování
(odborný jazyk, gramatická a pravopisná správnost, stylistická kvalita)

7. Formální a grafická úroveň práce
(obsahuje práce všechny náležitosti, jaká je její graťrcká úroveň)

A B C N

A B C N

A B C 1Ý

A B C NI

ALrtorovi se v zásadč podařilo naplnit cíle, které lbrlnr,rloval v úvodu své ptáce. byťse dor.rnívátn. že
z rozhovorŮ bylo rnožné zísliat více Irlateriálr-r. rcsp. byIo nložné s tínrto tnateriálenl _1eště dálc ilracovitt.
V závčreČnénr shrnutí výzkurnu také postrádátn vztažcníjehcl výslcclků l<e l<onccptůrn plobíranýrrl \r te()relic](é
části prtrce,

Ar"rtorovi se dat'í dodržovat zásady odborného stylu, v práci ne nalézánlc žádné výraznější granlatici<é a
pravopisné chyby. Pt'esto text působí místytěžkopádně a forIllulačrrč neobratnč. což čtenáři stěžLLjc sleclování
výkladLr a autorových rnyšlenek.

Práce obsahLrje všechrr;, potřebné náležitosti. k íbrrnárlnía graíickó stráIlce ncInlttn r,ýIlracl.

Celkové zhodnocení práce, popřípadě otázky k obhajobě

.Ian Morava předložil k obhajobč za.jírnavou a dobře napsanoll práci, v níž prokázal schopnost odborné rct'lexe
zvoleného térnatu ijeho výzkumné r-rchopení. Práci doporLIčuji k obha.iobě a ipř,es některé výhra<ly.ii
hodnotím _jako výbornou.

Otázka k obhajobě:
Předložená práce je z,aložena na ízv. generačnírn přístupu. který bývá ve společenskÝch vědách často
vy'užíván, ale také kritizován. Jaké jsou přednosti a slabin1,,tohoto přístrrptr? A lze.jc delnonstrovat na
něj akých konkrétn ích pi-íkladech?
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Ccl!<tll,Ó ltotlnoccrrí 1lr:icc (r,ýslcdn/r ztlárllka nerlí arittnetický,nr průrTrěretn ztrátrrek jednotlivých klitérií

hodnoccrlí práce):

A - výborně B - velmi dobře C - dobře N - nevyhověl

V Českýclr l}trclc\jor,,icích cjrlc 2 1.8.2023
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