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Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzitecné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Struktura préace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&éZné prameny
. Velmi dobra, pouZzity nejnoveéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentac¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Ptinosy bakaléafské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci l1ze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce ¢asteéné
3. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) dobra

¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalarské praci:

V prubéhu zpracovani préace se musela zméfit kvalita Zivota jinym dotaznikem.

Pro nedosazitelnost povoleni zahrani¢niho autora dotazniku PedsQl byl tento nahrazen
dotaznikem SEIQoL.

Dalsi hodnoceni:

Prib&h konzultaci byl ruSen pracovni dobou studentky a musim pfiznat i jeji
nesystematickou spolupraci. Nakonec se nam podafilo praci zpracovat.
Dale pii hodnoceni vysledkii je nutné brat vivahu nejednotnost nazori na definici
détského astmatu, jak vyplyvai zteoretické ¢asti prace.
Ctenaf ziskd celou fadu informaci, které studentka zjistovala z dotaznikii. Pouze posledni
graf se vyjadfuje ke kvalité Zivota.
Vysledky jsou zajimavé, ale potvrzuji zkuSenost, Ze radné vedend prevence a terapie
u chronicky nemocnych déti nakonec zvySuje kvalitu zivota ve srovnani se zdravou populaci.
Ze zpracovani piedloZené prace vyplyva jistd uspéchanost.

Prace spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: . vyborné
. velmi dobfe minus
. dobfe
. nevyhovél

=

Otéazka k tstni obhajobé prace:

Cim si vysvétlujete malé rozdily mezi kvalitou Zivota zdravé populace a onemocnénim
déti s astma bronchiale.

Jako détska sestra co si myslite o ditéti, které ma opakovné laryngitidu. MiiZeme ho oznaéit
jako astmatika???
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