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Autorcino rozhodnuti vénovat se ve své BP tak naroénému tématu jako smrt rodi¢e predgkolniho ditéte
nemohu vnimat jinak nez chvalyhodné. Mapovat nelehké pfib&hy, které popisuje vyzkum préce si jisté zada

Cela prace je tradicné délena na teoretickou a praktickou &ast. Nepfili§ $tastna je stavba préce, zejm.
kapitoly teoretické ¢asti. Teoreticka expozice tématu je ¢lenéna do &tyfech subkapitol (Ztrata v rodiné,
Specifika détského porozuméni smrti, Truchleni a Téma smrti v knihdch pro déti).

Text je alespofi co se ty€e nazvii ¢lenén smysluplné, byt nékteré pasaze chapu jako nadbyte&né - napr.
téma truchleni adolescentd na str. 22 se jevi jednak pro zaméreni préce jako méné& funkéni, pasaz zaroven
plsobi ponékud vytriené z kontextu. Autorka pFed tim vénuje pozornost reakcim na ztratu déti
predskolniho véku a déti $kolniho véku (dle obsahu popisuje charakteristiky vlastni mlad&imu gkolnimu




véku). Pokud by chtéla zachovat ndvaznost aZ k adolescenci, text postrada charakteristiky stfedniho a
star$iho §kolniho véku a rovné? pubescence. Takto postaveny text mGZe budit dojem, Ze autorka nepfilis
rozumi vyvojovym etapam ditéte tak jak je popisuje vyvojova psychologie.

Obsah kapitol misty nekonvenuje s jejich nazvy; napf. v kapitole 2 (s. 13 —17), pfibliZuje text obecné
informace z vyvojové psychologie (str. 14) oviem bez kontextu smrti, kterd ma kapitolu dle nazvu
zastitovat. Ani nazev kapitoly 2.2 (Vyvoj emoci v predskolnim véku — str. 15). pfili§ nesouzni s obsahem,
ktery popisuje etapy vyvoje dle Eriksona (str. 15). V kontextu emo¢niho vyvoje ¢lovéka by pfitom zrovna
této kapitole slusela pozornost vénovand sebevztaznym emocim (vina, hanba, hrdost), které jsou pro
predskolni obdobi vyznamné a v kontextu truchleni takto malych déti &asto hraji zasadni roli. Rovnéz
kapitola 4 vénujici se détské literatufe o smrti (str. 24) psobi nedodé&lanym dojmem. Autorka zde spi$e
shrnuje obsahy vybranych publikaci a pfili§ nerozvadi vahu, jakou tato literatura maze u déti zabyvajici se
tématem smrti mit. DlleZitost kniZek o smrti pfitom pozdé&ji dokldda vlastnim vyzkumem.

Textu Skodi vice formalni neZ obsahova stranka. Stran obsahu Ize mit vyhradu napfiklad k autor&iné vyroku
na str. 11, kdy pise Ze ,smrt rodie znamena ukonéeni vztahu ditéte s €lovékem, ktery pro n&j mél v fivoté
v Zivoté dlleZitou roli.“ Snad jde pouze o netastnou formulaci. P¥i hlub&m studiu problematiky se autorka
jisté musela dozvédét, Ze ,vztah“ smrti nekonéi, naopak péstovani vztahu se zemrielym pomahd vyrovnani
se ztratou, jak ostatné opét dokladd i vyzkumna &ast této prace (napf. téma ritudld). Ne dplné sprdvné
potom vnimam autoréino sdéleni o personifikaci smrti (tendence déti dévat smrti podobu nap¥. andéla),
kterd je dle autorky vlastni détem na 1. stupni ZS (str. 16). Personifikovani je pfitom jednim z béznych
projevi pravé déti pfedskolniho véku, na které se prace zaméfuje. Obdobné Ize uvazovat o tvrzeni na str.
21, kde autorka pi3e o sebeobviriovani ditéte po ztraté blizkého, které pfifazuje mlad$imu gkolnimu véku. S
ohledem na pfedskolni egocentrismus je oviem toto chovani vlastni jiz pfedskolakam.

Naprosto zdsadni nedostatky v textu Ize vysledovat po strénce formalni. Autorka nedri jednotny citaéni
aparat. Napf. uzavorkované odkazy v textu na literaturu psanou vice autory jsou misty popisované s &arkou
mezi jmény autor(, jinde je mezi pfijmenimi autor psany ampersand (viz napf. s. 10, 11). Rovnéz u
nepfimych citaci jsou v odkazu na literaturu ve vybranych odkazech uvadény strany textu citované
literatury (str. 10), jinde toto autorka opomiji (str. 11). Autorka by se méla drzet jednotného stylu citovéni
a praci by rovnéz sluselo, pokud by funkéné zachdzela s citaénimi odkazy. Napf. na str. 13 autorka umistuje
zdroj literatury aZ vétu, ve které ¢tenarovi zdlvodriuje své vlastni zaméry tykajici se vystavby textu (toto
jisté nebylo obsahem citované publikace).

NejvétSim nedostatkem prdce je oviem citelnd absence jakychkoliv zdroja u velkych fragmentt textu, ktery
autorka o€ividné parafrazuje z odborné literatury. Ponékud neakademicky se nap¥. na str. 10 dozvime Ze:
»Pocty Uplnych rodin dnes z velké ¢asti klesaji. Rozvodové statistiky ukazuji stoupajici trend rozvod(.“
Statisticky Udaj zde nejenom Ze ma silny nadech neurcitosti. | v této méné konkrétni podobé se oviem
nedozvime, odkud autorka své tvrzeni Cerpa.

Mnohem zdsadnéjsi potiz stejného typu, jsou texty v rozsahu celych kapitol (!!!), které postradaji jakékoliv
zdroje. Viz kapitola 1.2.1 na s. 11; dale kapitola 3.1 na s. 17-18; nebo kapitola 3.2 na s. 20-21. Miru
zdvaznosti tohoto nedostatku (s ohledem na zna¢né mnoZstvi neocitovaného textu) nechavam k posouzeni
¢lend komise a velmi doporucuji, aby byl takto hruby nedostatek zohlednén v pohledu komise na
obhajitelnost prace.

Nadéjnéjsi strankou celého textu je vlastni vyzkum. Autorka oproti prvni verzi textu tentokrat
neopomenula rozmér etiky - viz kapitola 5.5 (str. 29), ktery je s ohledem na citlivost zjistovanych Zivotnich
pfibéht zcela zasadni. .

O kvalitativné designovaném vyzkumném Setieni Ize premyslet jako o vice¢etné kazuistice. V ramci metod
uzitych k vyzkumnému zjisténi (str. 29) autorka piSe, Ze hodlad ve vyzkumu uplatnit rozhovor a pozorovani
(smérované na cilené projevy chovani ditéte). Vysledky vyzkumu autorka prezentuje v kapitole 6. Na deviti
strankach textu (29 - 38) se Ize setkat s autentickymi pribéhy Sesti rodin, ve kterych dité predskolniho véku
zazilo ztratu otce. Jako velky pfinos vnimam skladbu vyzkumného vzorku. Vzorek je vystavény komplexné —
co se tyCe pficin umrti, které do znacena miry ovliviiuji pribéh truchleni a reakce ditéte na ztratu. Text
pfiblizuje osudy tfi rodin postizenych nevylécitelnou nemoci otce, dvakrat je zastoupena sebevraZzda a




dokonce neschazi ani Zivotni pribéh spojeny s vrazdou otce.

V rdmci pozorovani autorka postihuje chovani déti v rdmci navstév domacnostni. Bohatsi na sdéleni jsou
potom rozhovory s matkami, ve kterych se skloriuji témata jako reakce ditéte na ztratu, prubéh truchleni,
dodrzovani rodinnych ritualt nebo péstovéni vztahu se zemFelym tatinkem. Je Skoda, Ze text s tak nosnym
potencialem ziistdva v roviné popisu a autorka se do interpretaénich Gvah spi$e nepousti. Pravé o tom ma
ale kvalitativni vyzkum byt: nikoliv pouze popisovat ale také vysledovat vazby mezi zkoumanymi jevy a
nasledné z nich konstruovat vlastni vyzkumné interpretace.

Diskuze (str. 41) pfili$ neplni svou funkci. Autorka se zde spiSe vraci k mapovanym p¥ib&htim a
skute¢nostem popsanych vlastnim vyzkumem. Schézi zde srovnani s vyzkumy na obdobné téma. Kladné Ize
potom hodnotit autorcinu snahu o sledovani specifik v chovéni déti, které svého umirajiciho otce
doprovazely pfi dlouhodobé nemoci nasledné porovnani s prib&hy déti, kterym otec zemfel necekané a
nahle.

Praci jako celek vnimam na samé hranici obhajitelnosti (bohuzel spige za hranou) to zejm. kvili formalnim
nedostatkim, které neodpovidaji ndrokiim kladenym na tento typ zavéreéné prace. Vyzkumna zjisténi maji
ovem i tak svou véhu a jisté mohou pfispét ke vztahovani se k ditéti po ztraté z pozice utitelky matefské
3koly. Jenom je Skoda, Ze ze vieho autorka nevyté&zila vic.

Pouze v pfipadé Ze autorka predvede skute¢né brilantni obhajobu a v pFipadé Ze komise pfi udélovani
vysledné znamky zohledni rozsah textu, ktery postrada jakékoliv citace, navrhuji zndmku dobte. V rdmci
obhajoby rovnéz autorku vybizim ke zodpovézeni nésledujicich otazek:

- Autorka v ramci diskuze spravné pfemysli o odlisnych specifikach v reakci déti na ztratu rodi¢e podle
toho, zda otec umiral dlouhodobé v disledku nemoci anebo podle toho, zda zemf#el nahle v dasledku
sebevraZdy / vraZdy. Dovedla by autorka tato rozdilna specifika vztahnout k moZnému chovani ditéte ve
$kolce? Resp. jaky pfistup by jako MS uéitelka volila k ditéti, kterému blizka osoba zemfela nenadale a jak
by se chovala k ditéti (uvazovala o ném), které umirajiciho rodi¢e doprovézelo v poslednich tydnech /
mésicich Zivota?

- Vyzkum zminuje pfipad Elly, ktera si s autorkou jako s vyzkumnici chtéla po Gmrti otce hrat na mrtvolu.
Jak by mohla reagovat u¢itelka v MS, pokud by dité po ztraté rodice s takovou hrou pfilo ve tfidé?

- S ohledem na pedagogickou profesi autorky na MS: Jak (pfip. zda viibec) autorku samotnou prace
posunula? Reagovala by po sepsdni textu na umrti rodice ditéte ve své tfidé napft. jinak nez dfiv? Co pro ni
bylo klicové?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfre dobie nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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